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a. Fundamentacion y descripcion

El desarrollo alcanzado en las tultimas décadas por los estudios arqueoldgicos, caracterizado por la
interdisciplinaridad y la especializacion, requiere de la formacioén de arquedlogas/os que, mas alld de
otros importantes roles académicos y profesionales, puedan desempefiarse como investigadores. Tanto
el trabajo conjunto con otras disciplinas como la integracion de andlisis puntuales en el contexto de
preguntas mas generales sobre las sociedades del pasado y sus lecturas en el presente, necesitan de un
idioma comun que le es dado por la estructura y el disefio de una investigacion. Incluso en un contexto
que tiende a estrechar los horizontes laborales estrictamente cientificos, es importante generar
inserciones menos tradicionales (arqueologia de rescate, estudios de impacto, gestores patrimoniales,
etc.) que requeriran de investigadores profesionales capaces de adaptarse a las nuevas circunstancias.

Por lo tanto, uno de los mas importantes objetivos que persigue la formacion universitaria de un futuro
arquedlogue es proveerle de un conjunto de herramientas tedricas, metodoldgicas y técnicas que le
permitan, luego de su graduacion, desempenarse adecuadamente tanto en la busqueda de explicaciones
cientificas para problemas especificos de la Arqueologia y asi contribuir a ampliar la base de
conocimientos de nuestra ciencia, como generar proyectos de investigacion orientados a actividades
profesionales que requieren mayor celeridad de objetivos y resultados.

El interés fundamental es que, una vez concluido el Seminario, el/la alumno/a disponga de:

a. herramientas conceptuales para elaborar un disefio de investigacion aplicado a un problema
arqueologico, integrando los diferentes aspectos de su formacion tedrica y metodoldgica a lo largo
de la carrera.

b. la capacidad para un analisis critico de los objetivos y tematica particular de las diferentes
aproximaciones a los grandes problemas arqueoldgicos y como contribuir a su estudio a través de
investigaciones sobre aspectos especificos y particulares de estos.

c. un conjunto de estrategias metodoldgicas que puedan ser implementadas seglin las caracteristicas de
cada investigacion y area de trabajo.

1 . . , . . ., . . . . .
Los/as docentes interinos/as estan sujetos a la designacion que apruebe el Consejo Directivo para el ciclo lectivo
correspondiente.



b. Objetivos:
El seminario de investigacion deberia cumplir tres objetivos principales:

I- Contribuir a completar la formacion de los/as estudiantes en aspectos de aplicacion de los
conocimientos adquiridos a lo largo de la carrera, con especial énfasis en aquellos de contenido tedrico,
metodoldgico y técnico.

2- Promover la integracion practica de los conocimientos antes mencionados en un disefio de
investigacion que cubra los requerimientos tedricos y metodologicos minimos exigidos para la posible
resolucion de un problema especifico. Esto es: identificacion y planteamiento adecuado del problema;
evaluacion critica de los antecedentes sobre el tema; planteamiento de premisas e hipotesis; seleccion de
variables e indicadores; estrategias de obtencion de registro y generacion de datos; cronograma de
implementacion del proyecto.

3- Introducir a los alumnos en situaciones concretas de la practica profesional: diferentes procesos de
evaluacion, formatos y alcances de las publicaciones, postulacion a becas, usos y redaccion de CV y ética
académica.

Asimismo, se buscara promover practicas concretas referidas a dos elementos necesarios (pero no
excluyentes) para el desarrollo de una propuesta de investigacién: el trabajo de campo y el andlisis de
laboratorio y manejo de colecciones de materiales arqueologicos.

c. Contenidos organizados en unidades tematicas:

Unidad 1. La Arqueologia y la investigacion cientifica: Introduccion y objetivos del Seminario. La
investigacion cientifica y sus caracteristicas principales. Caracteristicas de la investigacion en las Ciencias
Sociales. Breve revision de conceptos claves: explicacion; hipotesis y modelos; criterios de contrastacion;
evidencia empirica. Unidades de observacion y variables: sus tipos. Variables dependientes e
independientes. Variables empiricas o indicadores.

Talleres de practica y discusion:
o Presentacion de propuestas de temas de tesis
() Revision de antecedentes
a) Busquedas bibliograficas
b) Manejo y uso de las referencias bibliograficas
c) Recursos digitales para la gestion de citas

Unidad 2. ;Qué es un Disefio de Investigacion? Importancia y requisitos de un Disefio; el criterio de
validez. Aspectos del Diseflo y operaciones que comprenden. Tipos de Disefio y su representacion. Disefios
experimentales y no experimentales. El caso de las Ciencias Sociales.

Talleres de practica y discusion:

Revision de Diseiios de investigacion
Estructura de la argumentacion
Posicion de autor y recursos discursivos

Construccion de narrativas y titulos

Unidad 3. Arqueologia y ciencia. Caracteristicas y objetivos de la investigacion arqueoldgica. La Teoria y
el Método. El Diseno de Investigacion en Arqueologia. Tipos de Disefios de Investigacion en Arqueologia.
Disefios de trabajo colaborativo con comunidades. Seleccion del problema. Justificacion de su importancia
cientifica. Evaluacion de antecedentes del problema. Planteamiento de Objetivos. Hipotesis, expectativas y
otras propuestas interpretativas sobre el pasado.

Talleres de practica y discusion:



.Qué es un problema de investigacion arqueologico?
Funcion de los marcos tedricos en una propuesta
Analisis de disefios de investigacion arqueologica

Definicion y formulacion de problemas

Unidad 4. Concepto de Registro Arqueoldgico: Propiedades del Registro Arqueoldgico para encarar su
analisis. Distribucién y diversidad. Variables cualitativas y cuantitativas. Contexto estatico y contexto
dinamico. El rol de los procesos de formacion del registro arqueol6gico en las inferencias.

Talleres de practica y discusion:

Formulacion de hipotesis y sus implicancias
Funcionalidad de los objetivos generales y especificos
Utilidad de los conceptos operativos

Adecuacion de las escalas de analisis

Unidad 5. La metodologia en Arqueologia. Su relacion con las Teorias Arqueoldgicas Contemporaneas:
Antecedentes y actualidad. Escalas de andlisis: temporales y espaciales. El enfoque regional. La analogia y
el problema de equifinalidad. La contribucién de los estudios actualisticos. Los marcos de referencia. La
cuantificacién de variables y construccién de patrones.

Talleres de practica y discusion:

Concepto metodoldgico

Caracterizacion de las muestras de analisis
Formulacion discursiva del proceso de analisis
Definicion de variables y unidades de analisis
Cuantificacion y construccion de patrones
Apoyatura de los instrumentos y técnicas

Unidad 6. Justificacion de un Disefio de Investigacion en arqueologia. La Evaluacion de Disefios en
relacion con sus alcances y relevancia cientifica, practica, social y politica. Factibilidad: habilidades,
tiempos y recursos.

Talleres de practica y discusion:

@ Justificar una propuesta de investigacion:
a) Resultados esperados
b) Funcion del cronograma
c) Factibilidad y presupuesto

Unidad 7. Distintos modos de comunicacion cientifica y procesos de evaluacion. Instancias de
presentacion. Presentaciones orales y en poster; apoyatura grafica. Sistema y jerarquia de las publicaciones.
El criterio de evaluacion del trabajo cientifico: proceso de publicacion; evaluacion de pares. Diversos
formatos de publicacion (articulos, capitulos, resefias, resimenes). Concursos y propuestas: consignas y
criterios de evaluacion. Curriculum vitae y entrevistas.

Talleres de practica y discusion:

o Modos de comunicacion profesional:
a) Exposiciones orales
b) Presentaciones graficas y poster
¢) Sistema y formatos de publicacion



o Evaluaciones:
a) Evaluacion de pares
b) Procesos institucionales de evaluacion
c¢) Criterios de evaluacion
d) Curriculum vitae

d. Bibliografia, filmografia y/o discografia obligatoria, complementaria y fuentes, si
correspondiera:

La bibliografia obligatoria recomendada constituye una base orientadora, en general clasica, que sustenta
los esquemas conceptuales de las clases tedricas. Durante las clases se proveeran listas bibliograficas
actualizadas sobre distintos temas especificos, asi como ciertos textos para ser utilizados en los talleres de
discusion. En cuanto al numero de textos, que puede parecer extenso, se debe tomar en cuenta que muchos
de ellos han sido traducidos al castellano y ya han sido tratados en otras asignaturas, aunque en ocasiones
con una intencion diferente. El material complementario de cada clase provisto en el Campus constituye
una guia de lectura para los esquemas conceptuales de la bibliogratia recomendada.

Por otro lado, como sostuviéramos en la fundamentacion, uno de los objetivos del Seminario es orientar y
promover la busqueda bibliografica por parte de les estudiantes para la elaboracion de su proyecto de
investigacion en forma de monografia final. Asi, la seleccion de los trabajos apunta, en general, a textos
clasicos y reconocidos a manera de ejemplo de ciertos temas. Creemos que la ubicacidn, andlisis y
evaluacion critica de fuentes bibliograficas es un aspecto clave en la formacién de un investigador
cientifico.

Unidades 1y 2. Bibliografia recomendada

Bekerman, F. (2016). El desarrollo de la investigacion cientifica en Argentina desde 1950: entre las
universidades nacionales y el Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas. Revista
Iberoamericana de Educacion Superior, 7(18): 3-23.

Boellstorff, T. (2008). How to get an article accepted at American Anthropologist (or anywhere).
American Anthropologist 110(3): 281-283. https://doi.org/10.1111/].1548-1433.2008.00034.x

Booth, A., D. Papaioannou, y A. Sutton (2012). Systematic Approaches to a Successful Literature
Review. Sage.

Booth, W.C., G.G. Colomb, y J. M. Williams (2001). Como convertirse en un habil investigador.
Gedisa.

Branch, L.C., y D.Villarreal (2008). Redaccion de trabajos para publicaciones cientificas. Ecologia
Austral, 18(1): 139-150.

Buchbinder, P. (2020). El sistema universitario argentino: una lectura de sus transformaciones en el
largo plazo  (1983-2015). Revista de la educacion  superior, 49(193): 45-64.
https://doi.org/10.36857/resu.2020.193.1026

Buchli, V. (2000). Interpreting Material Culture. The Trouble with Text. En Julian Thomas (Ed.)
Interpretive Archaeology: A Reader (pp. 363-376). Leicester University Press.

Bunge, M. (2013). La Ciencia: Su Método y Su Filosofia. 1a edicion. Biblioteca Bunge 1. Laetoli.

Chalmers, A.F. (2006). La ciencia y como se elabora. Siglo Veintiuno.

Eco, U. (1992). Como se hace una tesis: técnicas y procedimientos de investigacion, estudio y
escritura. Gedisa.

Farji-Brener, A. (2019). Como escribir un manuscrito cientifico para ahuyentar lectores. Ecologia
Austral 29(1): 094-098. https://doi.org/10.25260/EA.19.29.1.0.754
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Fernandez, S.M. (1996). Técnicas del trabajo intelectual. (2°Ed.) Universidad de Buenos Aires;
Facultad de Filosofia y Letras; Oficinas de Publicaciones del CBC.

Harwood, N. (2005). Nowhere has anyone attempted ... in this article 1 aim to do just that. Journal of
Pragmatics 37(8): 1207—1231. https://doi.org/10.1016/j.pragma.2005.01.012
Harwood, N. (2006). (In)appropriate personal pronoun use in political science: a qualitative study and a

proposed  heuristic  for future research.  Written = Communication — 23(4):  424-450.
https://doi.org/10.1177/0741088306293921

Horwitz, V.D., y M.J. Figuerero Torres (2001). Estrategias y recursos para jovenes profesionales:
tesis, propuestas, CVs, entrevistas y presentaciones en general. Sociedad Argentina de Antropologia.

Hyland, K. (2005). Stance and engagement: a model of interaction in academic discourse. Discourse
Studies 7(2): 173-192. https://doi.org/10.1177/1461445605050365

Jiménez Robles, A. (Coord.) (2022). Escribir en la universidad: un bordado fino. Universidad
Pedagdgica Nacional.

Kearns, H., y M. Gardiner (2011). Waiting for the Motivation Fairy. Nature 472 (7341): 127-127.
https://doi.org/10.1038/nj7341-127a

Klemke, E. D. (1998). Introduction: What is philosophy of science. En E. D. Klemke, R. Hollinger, D.
Wyss Rudge, y A. D. Kline (Eds.) Introductory Readings in the Philosophy of Science, (3° ed., pp. 19—
28). Prometheus Books.

Machlup, F. (1998). Are the social sciences really inferior? En E. D. Klemke, R. Hollinger, D. W¥ss
Rudge, y A. D. Kline (Eds.) Introductory Readings in the Philosophy of Science (3rd. ed., pp.135-153).
Prometheus Books.

Mewburn, I. (2015). How to become a literature searching ninja. The Thesis Whisperer.
https://thesiswhisperer.com/2015/05/13/how-to-become-a-literature-searching-ninja

Nacuzzi, L.R. (2010). Principios Basicos de Entrenamiento en la Investigacion: La Tesis de
Licenciatura. Coleccion libros de catedra. Editorial de la Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de

Buenos  Aires.  http://publicaciones.filo.uba.ar/sites/publicaciones.filo.uba.ar/files/Principios%20b
0

%0C3%A 151c08%20de%20entrenamiento%20en%201a%20investigaci%C3%B3n%201a%20tesis%20de
%?20licenciatura_interactivo_0.pdf

Navarro, F. (Ed.). (2021). Escritura e inclusion en la universidad. Herramientas para docentes.
Universidad de Chile.

Pacheco-Vega, R. (2016). How to do a literature review: citation tracing, concept saturation and results’
mind-mapping. http://www.raulpacheco.org/

Pautasso, M. (2013). Ten simple rules for writing a literature review. PLOS Computational Biology
9(7): €1003149. https://doi.org/10.1371/journal.pcbi. 1003149

Popper, K.R. (2007). Conocimiento objetivo: Un enfoque evolucionista. (5° Ed.) Tecnos.

Sabino, C.A. (1994). Como hacer una tesis: y elaborar toda clase de trabajos escritos. Panapo.
Sierra Bravo, R. (1994). Técnicas de investigacion social: teoria y ejercicios. Paraninfo.
Sierra Bravo, R. (1996). Tesis doctorales y trabajos de investigacion cientificas. (4°Ed.) Ed. Paraninfo.

Toth-Czifra, E. (2017). Improve your literature review routine and get your daily dose of science with
us. Science Open Blog. http://blog.scienceopen.com/2017/05/improve-your-literature-review-routine-
and-get-your-daily-dose-of-science-with-us/

Tutin, A., J. F. Zuluaga Molina, y A. Arroyave. (2017). En este articulo queremos mostrar que...
Léxico verbal y posicionamiento del autor en los articulos en Ciencias Humanas. Lingiiistica y
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Literatura 38(72): 247-271. https://doi.org/10.17533/udea.lyl.n72a12

Wylie, A. (2017). How archaeological evidence bites back: strategies for putting old data to work in
newways. Science, Technology, & Human Values 42(2): 203-225.

Unidad 3. Bibliografia recomendada
Ayala, P. (2020). Arqueologias indigenas: una mirada desde el Sur. Revista do Museu de Arqueologia e
Etnologia 34: 26-31. https://doi.org/10.11606/issn.2448-1750.revmae.2020.164055

Booth, W. C., G. G. Colomb, y J. M. Williams. (2001). Como convertirse en un habil investigador.
Gedisa.

Dunnel, R. (1992). Archaeology and Evolutionary Science. En L. Wandsnider (Ed.) Quandaries and
Quests: Visions of Archaeology’s Future (pp. 209-224). Center for Archaeological Investigations,
Southern Illinois University at Carbondale.

Gero, J.M. (2000). The social world of prehistoric facts. gender and power in paleoindian research. En
J. Thomas (Ed.), Interpretive Archaeology: A Reader (pp. 304-316). Leicester University Press.

Hernon, P., y C. Schwartz. (2007). What is a problem statement? Library & Information Science
Research 29(3): 307-309. http://dx.doi.org/10.1016%2F].1isr.2007.06.001

Hodder, I. (1987). La arqueologia en la era postmoderna. Trabajos de Prehistoria 44(1): 11-26.
Moriarty, M.F. (1997). Writing Science through Critical Thinking. Jones & Bartlett Publishers.

O’Brien, M.J.,, y R.L. Lyman. (2002). The epistemological nature of archaeological units.
Anthropological Theory 2(1): 37-56. https://doi.org/10.1177/1463499602002001287.

Schiffer, M.B. (1988). The structure of archaeological theory. American Antiquity 53(3): 461-485.
https://doi.org/10.2307/281212

Shanks, M., y R.H. McGuire. (1996). The craft of archaeology. American Antiquity 61(1): 75-88.
https://doi.org/10.1017/S0002731600050046

Williams, J.M., y G.G. Colomb. (2003). The Craft of Argument. (2° ed.). Longman.

Unidad 4. Bibliografia recomendada

Bailey, G. (2008). Time perspectivism: origins and consequences. En S. Holdaway y L. Wandsnider
(Eds.), Time in Archaeology: Time Perspectivism Revisited (pp. 13—-30). University of Utah Press.

Binford, L. (2001). Constructing Frames of Reference. An Analytical Method for Archaeological
Theory Building Using Ethnographic and Environmental Date Sets. University of California Press.

Chapman, R., y A. Wylie. (2016). Evidential Reasoning in Archaeology. Bloomsbury.

Figuerero Torres, M.J. y Horwitz, V.D. (2004). Pautas de Presentacion y Financiamiento Para
Proyectos de Artistas. Trama.

Gero, J.M. (2007). Honoring ambiguity/problematizing certitude. Journal of Archaeological Method
and Theory 14(3): 311-327. https://doi.org/10.1007/s10816-007-9037-1

Haarman, L., P. Leech, y J. Murray. (1993). Reading Skills for the Social Sciences. Oxford University
Press.

Hyland, K. (2005). Stance and engagement: a model of interaction in academic discourse. Discourse
Studies 7(2): 173—192. https://doi.org/10.1177/1461445605050365

Lock, G., y B.L. Molyneaux. (2006). Confronting Scale in Archaeology: Issues of Theory and Practice.
Springer.

Lucas, G. (2010). Time and the Archaeological Archive. Rethinking History 14(3): 343—-359.
https://doi.org/10.1080/13642529.2010.482789
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Moriarty, M.F. (1997). Writing Science through Critical Thinking. Jones & Bartlett Publishers.

Ramenofsky, A.F., y A. Steffen (1998). Units as tools of measurement. En A. F. Ramenofsky y A.
Steffen (Eds.), Unit Issues in Archaeology: Measuring Time, Space, and Material (pp. 3-17).
University of Utah Press.

Schiffer, M.B. (1983). Toward the Identification of Formation Processes. American Antiquity 48(4):
675-706. https://doi.org/10.2307/279771

Tibbetts, C., y A.M. Tibbetts. (1997). Strategies: A Rhetoric and Reader, with Handbook. (5° ed.).
Longman.

Toulmin, S.E. (2007). Los usos de la argumentacion. Ed. Peninsula.
Williams, J.M., y G.G. Colomb. (2003). The Craft of Argument. (2° ed.) Longman.

Unidad 5. Bibliografia recomendada

Gifford-Gonzélez, D. (1989). Modern analogues: developing an interpretative framework. En R.
Bonnichsen y M.H. Sorg (Eds.) Bone Modification, (pp. 179-246). Center for the Study of the First
Americans.

Lock, G., y B.L. Molyneaux (2006). Confronting Scale in Archaeology: Issues of Theory and Practice.
Springer.

Marsh, E.J., y J R. Ferguson (2010). Introduction. En J.R. Ferguson (Ed.), Designing Experimental
Research in Archaeology: Examining Technology through Production and Use (pp. 1-12). University
Press of Colorado.

O’Brien, M.J.,, y R.L. Lyman. (2002). The epistemological nature of archaeological units.
Anthropological Theory 2(1): 37-56. https://doi.org/10.1177/1463499602002001287

Olivera, D.E. (1991). ;Arqueologia Empirica o Arqueologia Experimental? Shincal3(1): 169—184.

Politis, G.G. (1998). Arqueologia de la Infancia: Una Perspectiva Etnoarqueologica. Trabajos de
Prehistoria 55(2): 5-19. https://doi.org/10.3989/tp.1998.v55.12.300

Ramenofsky, A.F., y A. Steffen (1998). Units as tools of measurement. En A.F. Ramenofsky y A.
Steffen (Eds.) Unit Issues in Archaeology: Measuring Time, Space, and Material (pp. 3—17). University
of Utah Press.

Sierra Bravo, R. (1994). Técnicas de investigacion social: teoria y ejercicios. Paraninfo.
Sierra Bravo, R. (1996). Tesis doctorales y trabajos de investigacion cientificas. (4°Ed.) Ed. Paraninfo.

Wallwork, A. (2013). English for Academic Research: Writing Exercises. Springer.
https://doi.org/10.1007/978-1-4614-4298-1

Unidad 6. Bibliografia recomendada

Este tema se refiere a la elaboracion por parte de las/os estudiantes de los distintos aspectos que
configuran un Disefio de Investigacion. Es basicamente un trabajo practico que va preparando su
monografia final. En cada caso los ejercicios se basan en el tema libremente elegido por les estudiantes,
de manera que la busqueda bibliografica es una tarea que realizaran con la orientacion de los docentes.

Figuerero Torres, M.J., y V.D. Horwitz (2004). Controlar la Propuesta. En Figuerero Torres, M. J. y
Horwitz, V. D. (Eds.) Pautas de Presentacion y Financiamiento Para Proyectos de Artistas (pp. 34—
41). Trama.

Horwitz, V.D., y M.J. Figuerero Torres (2001). Estrategias y recursos para jovenes profesionales:
tesis, propuestas, CVs, entrevistas y presentaciones en general. Sociedad Argentina de Antropologia.

Krathwohl, D.R. (1988). How to Prepare a Research Proposal: Guidelines for Funding and
Dissertations in the Social and Behavioral Sciences (3°ed.). Syracuse University Press.
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e. Organizacion del dictado del seminario:

El seminario / proyecto se dicta atendiendo a lo dispuesto por REDEC-2024-2526-UBA-DCT#FFYL la
cual establece pautas complementarias para el dictado de las asignaturas de grado durante el Ciclo Lectivo
2025.
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Podra dictarse hasta un cincuenta por ciento (50%) de las clases en
modalidad virtual.

Carga Horaria:

Seminario anual

La carga horaria minima es de 128 (ciento veintiocho) horas y comprenden un minimo
de 4 (cuatro) y un maximo de 6 (seis) horas semanales de dictado de clases.

f. Organizacion de la evaluacion:
El sistema de regularidad y aprobacion del seminario se rige por el Reglamento Académico (Res. (CD) N°
4428/17):

Regularizacion del seminario:

Regularizacion del seminario:

Es condicion para alcanzar la regularidad de los seminarios:

1. asistir al 80% de las reuniones y practicas dentro del horario obligatorio fijado para la cursada;

il. aprobar una evaluaciéon con un minimo de 4 (cuatro) la cursada. Para ello el/la Docente a cargo
dispondra de un dispositivo durante la cursada.

Se monitoreard en forma periddica la recepcion de los contenidos durante el curso a través de
presentaciones de avance de un disefio de investigacion y exposiciones orales de trabajos. El cumplimiento
de los objetivos previstos para ambos cuatrimestres prevé una nota de cursada que promedie las
evaluaciones de sus entregas con la exposicion oral final.

Aprobacion del seminario:

Los/as estudiantes que cumplan el requisito mencionado podran presentar el trabajo final integrador que
sera calificado con otra nota. La calificacion final resultara del promedio de la nota de cursada y del trabajo
final integrador.

Si el trabajo final integrador fuera rechazado, los/as interesados/as tendran la opcion de presentarlo
nuevamente antes de la finalizacion del plazo de vigencia de la regularidad. El/la estudiante que no
presente su trabajo dentro del plazo fijado, no podra ser considerado/a para la aprobacion del seminario.

VIGENCIA DE LA REGULARIDAD: El plazo de presentacion del trabajo final de los seminarios es de
4 (cuatro) afios posteriores a su finalizacion.



REGIMEN TRANSITORIO DE ASISTENCIA, REGULARIDAD Y MODALIDADES DE
EVALUACION DE MATERIAS: El cumplimiento de los requisitos de regularidad en los casos de
estudiantes que se encuentren cursando bajo el Régimen Transitorio de Asistencia, Regularidad y
Modalidades de Evaluacion de Materias (RTARMEM) aprobado por Res. (CD) N° 1117/10 quedaréa sujeto
al analisis conjunto entre el Programa de Orientacion de la SEUBE, los Departamentos docentes y los/las
Profesores a cargo del seminario.

VIGENCIA DE LA REGULARIDAD: El plazo de presentacion del trabajo final de los seminarios es de
4 (cuatro) afios posteriores a su finalizacion.

REGIMEN TRANSITORIO DE ASISTENCIA, REGULARIDAD Y MODALIDADES DE
EVALUACION DE MATERIAS: El cumplimiento de los requisitos de regularidad en los casos de
estudiantes que se encuentren cursando bajo el Régimen Transitorio de Asistencia, Regularidad y
Modalidades de Evaluacion de Materias (RTARMEM) aprobado por Res. (CD) N° 1117/10 quedara sujeto
al andlisis conjunto entre el Programa de Orientacion de la SEUBE, los Departamentos docentes y el/la
profesor/a a cargo del seminario.

g. Recomendaciones
Se sugiere a les estudiantes que, al decidir cursar el Seminario, se encuentren en un estado avanzado de la
carrera y cerca de comenzar a definir su tema de investigacion en preparacion para iniciar su Tesis de
Licenciatura, esto potenciard la utilidad que podran extraer de la cursada.

Firma

Pablo Marcelo Fernandez
Profesor Adjunto a cargo




