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FUNDAMENTACION

Esta asignatura forma parte del eje metodoldgico de la Carrera de Ciencias Antropologicas,
orientacién socio-cultural, siendo su especificidad la formaciéon de los estudiantes en la
investigacion antropologica de campo, es decir, la produccién de documentos de primer grado
a partir de la formulacién de preguntas de investigacion susceptibles de ser abordadas
empiricamente. La elaboracion de documentos implica considerar los debates teoricos y
epistemologicos que se han desarrollado en la disciplina, desde que se iniciara la denominada
“tradicion del trabajo de campo” hasta las propuestas contemporaneas.

La materia aproximara a los estudiantes a la progresiva construcciéon del objeto de
investigacion considerando las decisiones metodologicas que involucran a la investigacion
empirica en sus sucesivas etapas. Abordara asi las relaciones entre la experiencia subjetiva y
el conocimiento acumulado por la comunidad cientifica; la nocién de campo conceptual y
campo empirico; la problematica ética del trabajo de campo en la antropologia; la dimension
de la participacion del investigador y la modificacion de contextos; las implicancias del
lenguaje en las aproximaciones dialdgicas, la distincion de fuentes en el trabajo de archivo y
la elaboracion paulatina de los resultados de investigacion.

La asignatura se apoya en la lectura de textos tedricos y reflexiones metodologicas de
investigadores e investigadoras generadas en sus trabajos de campo etnograficos, procurando
especialmente que los estudiantes se aproximen a la produccion de la comunidad académica
local (argentina y latinoamericana). Asimismo, la materia se sostiene en la ejercitacion de
practicas de campo que, sistematizadas bajo el formato de registros y descripciones analiticas,
permitan a los alumnos aproximarse a la problematica de la produccion de documentos de
campo desde sus propios intereses tematicos de investigacion.



OBJETIVOS DE LA MATERIA

Objetivos generales:

- Brindar elementos para el reconocimiento de los problemas teérico-metodolégicos
centrales de tradicion antropoldgica basada en el trabajo de campo, en su relaciéon con los
debates de la investigacion social empirica y la construccion de sus objetos de estudio.

- Proporcionar nociones del enfoque histérico-etnografico de investigacién,
explicitando la articulacion entre epistemologia, teoria y metodologia.

- Aportar principios para el reconocimiento de abordajes técnico-metodolégicos del
oficio del investigador de campo en la elaboraciéon de documentos de primer grado y sobre
procedimientos analiticos que permiten sostener una argumentacién antropolégica.

Obijetivos especificos:

- Contribuir a la formulacién de un problema de investigaciéon sobre un tema de interés
definido por el/la alumno/a.

-Acompafiar la realizacion de una experiencia de trabajo de campo, familiarizando a
los/las estudiantes en las diversas aproximaciones técnicas.

- Proporcionar elementos para la realizacion de un andlisis preliminar del material
empirico relevado, en relacion a las preguntas e hipotesis iniciales.

PROGRAMACION GENERAL

Unidad 1: La pregunta de investigacion en Antropologia: la relacion entre el mundo
social como problema, los conceptos disciplinares y el/la investigador/a.

El caracter problematico del mundo social. La investigacion en ciencias sociales y el aporte de
la Antropologia. La critica epistemoldgica a la estabilidad del objeto de estudio en la ciencia
contemporanea. La doble hermenéutica como fundamento epistemoldgico de la investigacién
en ciencias sociales; el papel activo del sujeto y la historicidad como dimensién explicativa
del conocimiento social.

La pregunta de conocimiento como intervencion sobre el mundo “dado por descontado”. El
papel del lenguaje en la construccion del mundo y de la investigacion: la pre-comprension del
investigador/a. Supuestos subyacentes y prejuicios. Teorias, conceptos y dimensiones de
analisis en la construccion del objeto. La centralidad del investigador en la formulacién de las
preguntas y el concepto de reflexividad en el proceso de investigacion.

Unidad 2: La centralidad del investigador en la produccion de interrogantes y el trabajo
de campo etnografico como produccion de fuentes de primer grado.

La investigaciébn empirica en Antropologia: objetos de investigacién y subcampos
disciplinarios; la inscripcién conceptual. Aportes del enfoque histérico-etnografico en la
tradicién latinoamericana. Lo particular y lo universal en los procesos sociales y en la
construccion del conocimiento antropoldgico.




El caracter situado de la investigacion de campo y la relacién social de campo como
productora de conocimiento: acceso, presentacion y roles del/de la investigador/a en el
proceso de campo. La construccion preliminar del campo de investigacion y sus sucesivas
reformulaciones: el papel de la teoria y la reconstrucciéon empirica. El investigador como
testigo, traductor y documentalista; el proceso de documentacién empirica y la reformulacién
permanente de hipétesis. Implicacién y reflexividad. La incorporacién de la dimensién ética
de los problemas de investigacion.

El registro de campo: textualidad y contexto en la produccion del documento. El diario de
campo, las notas y los registros ampliados. Convenciones y nomenclaturas. Mediaciones
técnicas en el oficio del antrop6logo / documentalista. El concepto de indexicalidad.

Unidad 3: Construccion del objeto de investigacion en el enfoque histérico etnografico y
los fundamentos de la practica del trabajo de campo.

Los problemas metodologicos en la tradicion disciplinar y su discusion contemporanea.
Problematizaciones de las nociones de “alteridad” y “cultura” como objeto especifico de la
antropologia y de “la observacion” como canon metodologico. La observacion participante
“revisitada”: la participacion dial6gica como sustento de la traduccion del significado de la
accion. Registros de observacion de espacios e interacciones.

El enfoque historico-etnografico para la investigacion empirica: la teoria de la vida cotidiana
como momento de la reproduccién social y escala del trabajo de campo. Critica y
reformulacion de la nocién de campo: campo conceptual y referente empirico. Los problemas
del contexto y las escalas espacio-temporales en la investigacién contemporanea.

Unidad 4. Abordajes, mediaciones tecnolégicas y fuentes en la reconstrucciéon empirica
del objeto de investigacion.

Los abordajes dialogicos en la reconstruccion del mundo social: el modelo conversacional en
el contexto de la entrevista; apertura y focalizacién en la entrevista abierta antropoldgica.
Especificidad técnico-metodoldgica de los abordajes biograficos: historias y relatos de vida,
cartas, diarios, biografias y autobiografias. Mediaciones tecnoldgicas en las aproximaciones
empiricas: registros fotograficos y audiovisuales; el trabajo de campo virtual. Las instancias
participantes de investigacion: talleres de investigacion de la practica, demandas sociales y
coproduccion de conocimiento. Campo y fuentes de archivo.

Unidad 5: Interpretacion, analisis y escritura en la produccion etnografica.

La naturaleza construida del “dato”. El analisis de los registros de campo y el proceso de
interpretacién. Tension entre categorias analiticas y categorias sociales: claves e hitos de la
accion significativa. La construccion de la trama en la descripcion analitica intermedia.

La incorporacion del corpus documental de la investigacion en el trabajo de anélisis: registros
de campo y fuentes de archivo. La consideracién de la pluriperspectiva y la historicidad en la
produccion del conocimiento.




La problematica metodol6gica de la escritura etnografica. La construccion de argumentos;
articulacion entre teoria y empiria. Fidedignidad y validez. La investigacién antropoldgica
como critica social y su papel en el debate publico. Géneros para la presentacion y difusién
del conocimiento. La crisis del realismo como género literario de la investigacion empirica:
formas experimentales de escritura, poética y voces en la (co)produccién de conocimiento.
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Organizacion de la materia




Total de horas semanales: 6
Total de horas cuatrimestrales: 96 horas.

La materia se organizara en dos instancias: clases tedrico-metodologicas (4 horas semanales)
y talleres de trabajo de campo (2 horas semanales).

Las clases tedrico-metodologicas incluiran la exposicion y debate de la bibliografia de la
materia, y una instancia de trabajo grupal en la que los alumnos, organizados por temas
afines, realizaran trabajos de discusion bibliografica tematica, se aproximaran a
investigadores/as con experiencia en su tema de interés y compartiran el trabajo sobre sus
materiales de campo con compafieros con preocupaciones afines.

Los talleres estaran orientados al acompafiamiento de los alumnos en su experiencia de
campo, fundamentando las reflexiones en la bibliografia de la materia.

La inscripcion a los talleres de trabajo de campo se realizara a través del campus virtual de la
facultad, en http://campus.filo.uba.ar

Organizacion de la evaluacion

La asignatura podra cursarse bajo las modalidades de:

I. PD - PROMOCION DIRECTA:

Cumplir con los siguientes requisitos:

a) asistir al 80% de las clases tedrico-metodologicas;

B) aprobar 3 (tres) instancias de evaluacion parcial con un promedio minimo de 7 (siete)
puntos, sin registrar aplazo en ninguna de ellas.

Los/as estudiantes que no hayan satisfecho los requisitos para la PROMOCION
DIRECTA, pero que hayan cumplido con lo establecido para EXAMEN FINAL, podran
presentarse como estudiantes regulares en la mesa general de examenes finales.

Para los alumnos que opten por esta modalidad, se dispondra de UN (1)
RECUPERATORIO para quienes:

- hayan estado ausentes en una o mas instancias de examen parcial;

- hayan desaprobado una instancia de examen parcial.

La desaprobacion de mas de una instancia de parcial constituye la pérdida de la regularidad
y el/la estudiante debera volver a cursar la materia.

Cumplido el recuperatorio, de no obtener una calificacién de aprobado (minimo de 4
puntos), el/la estudiante debera volver a inscribirse en la asignatura o rendir examen en
calidad de libre. La nota del recuperatorio reemplaza a la nota del parcial original
desaprobado o no rendido.

II. EF - EXAMEN FINAL:

Cumplir con los siguientes requisitos:

a) asistir al 75% de las clases tedrico-metodologicas;

b) aprobar 2 (dos) instancias de evaluacion parcial (o sus respectivos recuperatorios) con
un minimo de 4 (cuatro) puntos en cada instancia.
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Quienes no alcancen las condiciones establecidas para el régimen con EXAMEN FINAL
deberan reinscribirse u optar por rendir la materia en calidad de libre.

Aprobacion de un EXAMEN FINAL con una nota minima de 4 (cuatro) puntos.
El primer llamado de los turnos de julio y diciembre no estard disponible para los
estudiantes que regularizan la cursada en el cuatrimestre inmediato anterior a los mismos.

III. LIBRE:

Se ajustara a la reglamentacién académica vigente. Los alumnos deberan presentar los 2
informes de investigacion y el dossier de registros de campo que se solicitan a los alumnos
regulares, siguiendo las orientaciones disponibles para los alumnos regulares en el campus
virtual, treinta dias antes del examen. En esa fecha se les comunicarad si la produccién
escrita esta aprobada, pudiendo en ese caso rendir el examen oral correspondiente.

INSTANCIAS DE EVALUACION.

El proceso de aprendizaje incluira las siguientes instancias de evaluacion:
a) Dos informes individuales de investigacion que contendran reflexiones
metodologicas a partir del material bibliografico obligatorio del programa y la
ejercitacion de campo.

b) Un trabajo grupal de exposicion oral resultado de la aproximaciéon a un/a
investigador/a con experiencia en el tema de interés del grupo.
) Un dosssier incluyendo los registros de campo efectuados durante la cursada

(calificacion a ser promediada con b).

La correccion de las evaluaciones y trabajos practicos escritos sera puesta a disposicion
del/la estudiante en un plazo méaximo de 3 (tres) semanas a partir de su realizacién o
entrega. El examen serd devuelto al/la estudiante con la correccién y calificacion
correspondientes, en tinta sin enmiendas ni tachaduras, y firma del/la docente (en el caso
de presentaciones via campus, mediante PDF). El/la estudiante debera conservarlo en su
poder hasta que la materia haya sido aprobada y conste en el Certificado Analitico.

VIGENCIA DE LA REGULARIDAD:

Durante la vigencia de la regularidad de la cursada de una materia, el/la estudiante podra
presentarse a examen final en 3 (tres) mesas examinadoras en 3 (tres) turnos alternativos
no necesariamente consecutivos. Si no alcanzara la promocion en ninguna de ellas debera
volver a inscribirse y cursar la asignatura o rendirla en calidad de libre. En la tercera
presentacion el/la estudiante podra optar por la prueba escrita u oral.

A los fines de la instancia de EXAMEN FINAL, la vigencia de la regularidad de la materia
sera de 4 (cuatro) afios. Cumplido este plazo el/la estudiante debera volver a inscribirse
para cursar o rendir en condicion de libre.

RECOMENDACIONES
Se recomienda cursar previamente las siguientes asignaturas:
- Historia de la Teoria Antropolégica, Teorias Antropolégicas Contemporaneas y

Elementos de Lingiiistica y Semidtica.
- Epistemologia y Métodos de la Investigacion Social y Métodos Cuantitativos.
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Antropologia Sistematica I y II.
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