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a. Fundamentación y descripción

El  seminario  propone  analizar  los  procesos  de  producción  cultural  que  fueron
conformándose  en  las  últimas  décadas  en  relación  a  géneros  artísticos  populares.
Particularmente, abordamos las nuevas dinámicas que adquieren estos procesos culturales a
partir de algunos casos estudiados por los integrantes del equipo docente como el circo, el
tango, el teatro comunitario y el carnaval dentro de la Ciudad de Buenos Aires. 

En este sentido, proponemos discutir al ámbito de la cultura tal como se ha ido definiendo a
través de diversas perspectivas teóricas, según variados recortes históricos y disciplinarios,
tanto como a través de las prácticas de quienes intervienen en su proceso de construcción
social: artistas profesionales y populares, agentes estatales, organizaciones internacionales,
la llamada industria cultural, etc. Teniendo en cuenta la larga tradición de la antropología y
las  ciencias  sociales  en  torno al  análisis  del  concepto  de  cultura,  se  trata  de  presentar
algunas  de  las  líneas  teóricas  y  metodológicas  que  se  han  dedicado  al  estudio  de  “lo
cultural” como campo específico. Entre ellas, abordaremos: 

Los aportes del  Folklore que desde el siglo XIX aparece como disciplina antropológica
orientada  al  estudio  de  las  formas  expresivas  de los  sectores  populares  y que  hasta  la
actualidad ha desarrollado distintas herramientas conceptuales para el registro y análisis de
las mismas. 

Por su parte, la tradición inglesa de los Estudios Culturales ha aportado desde mediados del
siglo XX una mirada crítica sobre el sistema de producción, circulación y consumo cultural
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al contemplar dichos procesos a partir del materialismo y el análisis literario. Esta escuela
originó  estudios  sobre  la  producción  artística  dentro  de  la  industria  cultural,  sobre  los
medios masivos de comunicación y sobre el consumo cultural de distintos sectores sociales.
Su  aporte  fundamental  es  el  señalamiento  acerca  de  las  desigualdades  dentro  de  este
sistema de producción cultural a través de los conceptos de hegemonía y subalternidad. A
su vez, en lo que refiere a los debates provenientes de la Sociología de la cultura francesa,
se abordarán las teorías que problematizan la relación entre simbolismo y dominación.

Los  estudios  de  performance se  presentan  como  uno  de  los  más  recientes  desarrollos
interdisciplinarios para el  análisis  cultural,  si  bien el  concepto ha estado presente en la
tradición antropológica y en los estudios del folklore desde la década de 1960. De allí que
en su desarrollo confluyan múltiples aportes como la teoría feminista, la experimentación
teatral,  el  paradigma  interpretativo  y  el  análisis  del  discurso.  Asimismo,  ha  generado
conceptualizaciones  y  abordajes  metodológicos  particulares  que  permiten  enfocar  en
procesos de identificación, en prácticas que generan sentidos de pertenencia grupal y en las
maneras en que se legitiman las formas expresivas tradicionales tanto como las vanguardias
artísticas.

Por otra parte, el seminario presenta algunas de las problemáticas dentro del campo de “lo
cultural” que más interés han suscitado en los últimos años, es decir las políticas culturales
y específicamente el patrimonio cultural de carácter inmaterial. A partir de la visibilización
de los (nuevos) movimientos sociales y la puesta en cuestión del rol del Estado, así como la
importancia  otorgada  a  la  diversidad  frente  a  la  mundialización  de  la  cultura  y  su
mercantilización,  surgen  nuevos  desafíos  para  la  reflexión  académica  y  la  práctica
profesional.  En este  sentido,  se  plantea un abordaje  que permita  poner  en evidencia la
complejidad de los procesos de activación patrimonial, las disputas generadas en el campo
de las políticas culturales, el desarrollo de las definiciones conceptuales provenientes de
organismos internacionales y el rol que desempeñan las grupos y comunidades en estos
procesos.

El propósito del seminario es que los estudiantes desarrollen un uso crítico de las distintas
herramientas  teórico-metodológicas,  así  como  también  reflexionar  sobre  las  diferentes
formas de intervención profesional, gestión cultural y acción política a partir del análisis de
distintos casos empíricos. En este sentido consideramos que resultará de gran productividad
la discusión de propuestas y casos de análisis centrados en el ámbito Latinoamericano y
local. 

b. Objetivos del seminario:

-  Conocer  los  diversos  abordajes,  propuestas  conceptuales  y  metodológicas  de  las
disciplinas humanísticas y sociales para el estudio del campo cultural.

-  Aplicar  herramientas  conceptuales  para  el  análisis  de  las  políticas  culturales  y  las
producciones artísticas llevadas a cabo por diversos agentes, grupos e instituciones.

- Analizar y debatir el rol profesional de los/las antropólogos/as en torno a lo cultural desde
la gestión estatal, en las organizaciones de la sociedad civil y en el ámbito académico.

- Profundizar y acompañar las etapas del proceso de investigación a través de la realización
de registros, análisis  de documentos, entrevistas con agentes del campo, elaboración de



informes y redacción de un trabajo monográfico. Se incluye una observación de campo, su
registro y análisis. 

c. Contenidos organizados en unidades temáticas:

Unidad 1: Cultura y cultura popular

Debates  en  Antropología  sobre  el  concepto  de  cultura.  Folklore  y  artes  populares
tradicionales,  cultura  popular  y  medios  masivos  de  comunicación,  cultura  subalterna  y
hegemonía.  Las  diferencias  culturales  y  las  desigualdades  sociales.  La  cultura  como
proceso de producción, circulación y consumo. Las tradiciones selectivas, las instituciones
y las formaciones desde los estudios culturales.

Unidad 2: Estudios de performance

Conformación del campo de estudios sobre  performance como espacio interdisciplinario.
Del ritual al teatro: performance como herramienta de análisis. Aportes desde la etnografía
del habla y de la comunicación. La “actuación” como una práctica estéticamente marcada
que compromete a actores y audiencias. Lo performático y la performatividad en el análisis
cultural  contemporáneo.  Tensiones  entre  tradición e  innovación en las  performances de
géneros artísticos populares.

Unidad 3: Políticas culturales y patrimonio

Las  políticas  culturales  y  los  paradigmas  políticos  de  la  acción  cultural.  El  patrimonio
cultural  como  construcción  social.  Activaciones  y  procesos  de  patrimonialización.  El
Patrimonio Cultural Inmaterial (PCI): conceptualizaciones, registros e inventarios del PCI.
Memoria  y  patrimonio.  Activismo  y  conformación  del  campo  cultural:  actores  y
asociaciones. Las especificidades de la gestión cultural en la ciudad de Buenos Aires. 

Unidad 4: Los usos de la cultura

Entre la “politización” y el “recurso” de la cultura: usos sociales, políticos y económicos.
Los vínculos entre agencias estatales y artes populares en la gestión cultural. Relaciones
entre  prácticas artísticas populares,  políticas sociales  y políticas  culturales  urbanas.  Las
agencias  internacionales  y  la  cultura  para  el  desarrollo.  Turismo,  megaeventos  y
espectacularización de la cultura. Los artistas y los trabajadores culturales. Experiencias de
intervención social desde el arte para la transformación social. Procesos de reproducción,
impugnación, disputa y/o negociación. 
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e. Organización  del  dictado  de  seminario:  carga  horaria  y  distribución  entre
modalidades  de  clase  (teóricos,  teórico-prácticos,  trabajos  prácticos,  talleres  u
otras),  carácter  de  las  actividades  para  las  distintas  modalidades  de  clase
planificadas: 

El seminario se dictará siguiendo la modalidad de trabajo teórico-práctico de 4 (cuatro)
horas de duración con una frecuencia semanal durante 16 semanas.

Las clases combinarán la exposición teórica del docente y el desarrollo de actividades que
favorezcan  la  reflexión  y  el  debate  a  través  del  trabajo  de  producción  grupal  de  los

http://www.cedes.org.ar/Publicaciones/Ndoc_c/66.pdf


estudiantes.  Dichas  actividades  consistirán  en  el  análisis  de  casos;  de  fuentes  y
documentación de diverso origen (instrumentos de gestión, leyes y reglamentaciones, entre
otros); de registros etnográficos; y de material audio-visual que permitirán la aplicación de
los aspectos teóricos y metodológicos tratados en la bibliografía. 

Al trabajar principalmente con casos provenientes de las investigaciones personales de los
docentes del seminario se promoverá la reflexión acerca de las trayectorias y procesos de
investigación. Además, se prevé la concurrencia dentro del ámbito del seminario de artistas
y miembros de organizaciones vinculados con la producción de las artes performáticas así
como de responsables de la gestión cultural en el Estado. A través de estas actividades se
pretende fomentar el conocimiento de espacios de “gestión cultural” en manos de diversos
agentes (artistas, hacedores y productores culturales) y de posibles ámbitos de inserción
profesional de los antropólogos. De este modo, pretendemos brindar a los estudiantes la
oportunidad de un contacto próximo con los agentes que llevan a cabo dichas prácticas
culturales, que gestionan políticas o que manejan organizaciones sociales vinculadas al arte
y la cultura. 

f. Organización de la evaluación: régimen de promoción y formas y criterios de
evaluación a utilizar. 

Es condición para alcanzar la REGULARIDAD del seminario:

1- asistir al 80% de las reuniones y prácticas dentro del horario obligatorio fijado para la
cursada;

2- aprobar una evaluación con un mínimo de 4 (cuatro) la cursada. La evaluación se hará a
través de la exposición de temas asignados previamente de acuerdo con la bibliografía y de
un Informe de Observación basado en una experiencia de trabajo de campo. Las pautas para
la realización de esta tarea serán ofrecidas oportunamente. 

3-  Los/as  estudiantes  que  cumplan con los  requisitos  mencionados podrán  presentar  el
trabajo final integrador que será calificado con otra nota. La calificación final resultará del
promedio de la nota de cursada y del trabajo final integrador.

Si el trabajo final integrador fuera rechazado, los/as interesados/as tendrán la opción de
presentarlo nuevamente antes de la finalización del plazo de vigencia de la regularidad.
El/la  estudiante  que  no  presente  su  trabajo  dentro  del  plazo  fijado,  no  podrá  ser
considerado/a para la aprobación del seminario.

VIGENCIA DE LA REGULARIDAD: El plazo de presentación del trabajo final de los
seminarios es de 4 (cuatro) años posteriores a su finalización. 
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