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a) Titulo: Herramientas antropologias para la construccion de territorialidad
universitaria

b) FUNDAMENTACION TEORICA DE LA PROPUESTA

El territorio es un concepto complgo que puede ser, y ha sido, abordado desde distintas
disciplinas como la geografia, la antropologia, la sociologia, las ciencias naturales, la psicologia
social, entre otras. Entendemos territorio como un espacio formado por elementos naturales e
histéricos, modelados por procesos politicos y relaciones sociaes (Oslender, U.: Espacio, lugar
y movimientos sociales: hacia una especialidad de la resistencia, en Sipta Nova, Revista
electronica de Geografia y Ciencias Sociaes, Barcelona, 2002). Es una construccion socia
realizada por sujetos, individuales y colectivos, ingtituciones, familias, que generan formas de
organizacion social, de accidn colectiva en un espacio compartido que se articula en diferentes
escalas. subjetiva, grupal, institucional, comunitaria, regional, nacional, transnacional .



La territorialidad se construye a partir de significaciones sociales y culturales y de la
complgjidad indiciaria que deja la historia en los espacios, surge de las relaciones
socidles materializadas y narradas (Carballeda, A.: El teritorio como relato. Una
aproximacion conceptual, en Margen, Revista de Trabgjo Social, N° 76, Buenos Aires,
2015) en la cotidianeidad vivida de los lazos que la articulan y le dan sentidos. La
mirada territorial implica un pensar situado en la interseccion de estas dimensiones alli
enlazadas. “No hay espacio que no esté jerarquizado y no exprese las jerarquias y las
distancias sociaes, de un modo deformado y sobre todo enmascarado por |os efectos de
la naturalizacion”. (Bourdieu, P.: Efectos de lugar, en La Miseria del Mundo, Fondo de
Cultura Econdémica, 1999: 120).

El territorio, como todas las dimensiones espaciales, remite a una suerte de geopolitica,
de manerata que resulta dificil disociarlo de los actores que constituyen una parte o la
totalidad del mismo. Este territorio no requiere ser de naturaleza geogréfica, ya que
podriamos considerar como un espacio a una institucion, un area geogréfica, un pais,
una red de instituciones o un recorte de todo ello. Es € lugar en e cual los sujetos
despliegan sus acciones, intervienen con sus préacticas en lo indeterminado de la historia
(Zemelman, H.: Memoria 'y Pensamiento, en La escuela como territorio de intervencion
politica, Silvia Vézquez (comp.) CTERA, 2004). Entonces, € territorio entendido como
espacio de transformacion, de interés, dominio y/o influencia, es definido
autorreferencial mente como unatotalidad en movimiento de la que e sujeto forma parte
y sobre la cua actla o proyecta actuar (Rovere, M.: Planificacion estratégica de
recursos humanos en salud, Washington DC, OPS, 2006), incorporando, entonces, la
dimensién de futuro y de potencia, de posibilidad.

En relacion a esta propuesta de seminario consideramos necesario remarcar esta
dimension de la praxistcomo elemento constitutivo del concepto de territorio. La
delimitacion de este espacio (el territorio) es realizada por € mismo sujeto a partir de la
necesidad de incluir los factores relevantes para su accionar (Rovere, op. cit., 2006).
Trasladar las preguntas problematizadoras a un territorio concreto, implica reconstruir,
en la préctica, la integralidad de ese objeto complgjo y totalizado, que siempre es
contextual, situado temporal y espacidmente. Y esto es precisamente o que se ha
venido redlizando desde los equipos que forman parte del Centro de Innovacion y
Desarrollo para la Accion Comunitaria (SEUBE-FFyL). Se trabgja a partir de la
delimitaciéon de areas problema, dentro de un espacio geogréfico local y de redes de
relaciones (ambos de bordes difusos y flexibles), a partir de los cuaes se construye el
territorio concreto en € que despliegan sus acciones. La territorializacion de la
Universidad Publica (y de las practicas en este marco) implica reconocer y reconocerse
en la trama de actores que conforman ese espacio de intervencion, con intereses y
miradas propias que se encuentran, no sin conflictos y tensiones, con los intereses y
proyecciones de los otros que forman parte del espacio compartido. Incorporar la
mirada del actor social, que explora, anadliza y decide, trascendiendo la
compartimentalizacion de la mirada cientifica, reconociendo asi la
multidimensionalidad de la realidad social (Mathus, C.: La teoria del juego social,
Universidad Nacional de Lanus, 2007) es parte necesaria de este proceso. Ahora bien,
para quienes lo indagamos desde la antropologia, es de interés poner e foco en las
interacciones que suceden en e trabgo territorial, teniendo en cuenta los distintos
niveles en los que se articula (como se dijo, no sin conflicto de intereses), de acuerdo al

Entendemos la praxis como la unidad entre reflexion y accién.



alcance de la accién propuesta. Dice Petz (Extension Universitaria: tendencias actuales
y desafios pendientes, en Redes de Extension, N° 1, 2015:1) : “Pensar la universidad en
relacion con, es pensar a la universidad como actor socia interviniente, como parte del
territorio constituido y entrelazado por diferentes actores”. El concepto polisémico de
intersectorialidad, que se refiere a relaciones entre sectores (lo publico y 1o privado),
areas de intervencion (salud, educacion, justicia), acciones de gestion asociada o
problematicas que demandan abordajes transversales, puede sernos de utilidad a la hora
de pensar esas interacciones. A su vez, nosobligaarevisar € rol delauniversidad unay
otra vez. “Tal vez, el rol de la universidad como actor social pasa por generar los
ambitos de convergencia de sindicatos, organizaciones y Estado en funcién de
problematicas concretas” (Petz, op. cit. 2015:2). En todos los casos concretos, la
intersectorialidad se piensa en referenciar situaciones complegjas que requieren que el
territorio sea considerado como €l marco que da origen a una accion multidimensional,
integral, que se desarrolla en espacios determinados.

La dificultad que reside en la generacion de acciones convergentes, es la necesidad de
acuerdos en la definicion del problema, en el proceso implicado parala construccion de
una demanda que sea abordada intersectorialmente. Y Aqui, € desafio de la
interdisciplinariedad adquiere nuevas aristas.

También, parte de la dificultad en la generacion de acciones convergentes, la
encontramos en los cambiantes contextos politicos-ingtitucionales, en las politicas
publicas (sus modalidades, alcances y operatoria) y en los sentidos que se construyen en
torno a la Universidad desde diferentes perspectivas (desde su sentido institucional
absolutamente contingente hasta los sentidos que en torno a ella construyen las
mayorias populares).

En su conjunto, estos planteos, vienen siendo tematizados preci samente desde un equipo
de antropdlogos que desarrolla su préctica disciplinar en la gestiéon del CIDAC,
poniendo en movimiento cotidianamente conocimientos antropol dgicos y estableciendo
mediaciones metodoldgicas o interfases que habilitan la necesaria reflexividad para el
desarrollo de este proceso practico.

La propuesta de seminario de PST que planteamos, pretende introducir alos estudiantes
en el conocimiento de una modalidad de “implantacion territorial” de la universidad
publica, la gue ha supuesto precisamente para su concrecion, a nivel tedrico, definir un
campo intercategorial compuesto por las nociones de Territorio, Intersectorialidad,
Interdisciplinariedad, tal como se manifiesta en los parrafos anteriores. Los procesos
précticos a lo que esto dio lugar se expresaron en una determinada forma de trabajo, de
gestion y organizacion de un centro de extension universitariay de diferentes propuestas
de construccion de conocimiento implicado que este centro contiene. Estas propuestas
serén revisadas y analizadas por los estudiantes con € objetivo de modificarlas o
producir nuevas a proposito de las teorizaciones y reflexiones que intentamos en cada
unidad. De modo gue los estudiantes contaran con herramientas para la generacion de
proyectos co-participados con practicas en territorios.

¢) PROPOSITOSY OBJETIVOSDEL SEMINARIO
Objetivos:

-Introducir alos estudiantes en las diferentes concepciones tedricas en torno a abordaje
territoria y el trabajo con poblaciones



-Aproximar alos estudiantes a los debates implicados en la Triada Universidad-Estado-
Territorio

-Introducir a los estudiantes en € conocimiento de una modalidad de gestion y
organizacion de un centro de extension universitariaterritorializado

-Conocer la trama territorial y de las poblaciones, instituciones y organizaciones que
transitan lacomuna4 de la CABA

-Desarrollar saberes en el mangjo de metodologias e instrumentos de vinculacion con
los actores ddl territorio, construccién de lademanday modalidades de intervencion

d) CONTENIDOS ORGANIZADOSEN UNIDADES TEMATICAS

UNIDAD 1. ABORDAJE PARA EL TRABAJO CON POBLACIONES.

A)- Lo comunitario como pensamiento emergente en las Ultimas décadas. Comunidades
y/o poblaciones en € territorio. La participacion socia. Lo local y lo estructural en las
problemdticas de la sociedad.

B)- Distintos Abordajes para € trabgjo con Poblaciones. Aportes de la educacion
Popular. Breve historia y vigencia actual de la modalidad. Aportes del enfogque socio—
antropologico. La teoria de la practicaa e registro etnogréfico y los taleres
participativos. Modalidades de abordaje elaboradas por antropdlogos para trayectos
formativos situados y planteados desde la extension universitaria: @) ElI Trayecto
Integrador Trabajo Social Comunitario de laUNDAYV y b) las Précticas Socioeducativas
territorializadas, en Filosofiay Letras-UBA.

BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA

ABRAMOVICH, A.L., DA REPRESNTACAO, N., FOURNIER, M. (Coordinadoras):
Aprender haciendo con otros, Los Polvorines, Universidad de Gral. Sarmiento, 2012.

ACHILLI, E: Investigar en Antropologia social: los desafios de transmitir un oficio.
Rosario, Laborde, 2010.

ACHILLI, E.: Investigacion y Participacion. Las estrategias grupales, Rosario, Centro
de Estudios Antropol 6gicos en Contextos Urbanos (CEACU), Universidad Naciona de
Rosario, 1997.

AVILA HUIDOBRO, R.; ELSEGOOD, L.; GARANO, |. HARGUINTEGUI, F.
Universidad , Territorio y Transformacion Social, Avellaneda, Ed. UNDAYV, 2014.

BRUSILOVSKY, Silvia: Extensién Universitaria y educacion popular, Bs. As.,,



FILIDORO, N.: Entrevista, realizada en noviembre de 2016.

GALLARDO, S.; GARCIA, J. y PAOLETTA, H.:” El enfoque socio-antropol6gico y la
extension universitariac Reflexiones en torno a talleres participativos con nifios/as y
jévenes en el espacio escolar”, en Revista Espacios, N° 47, Ed. Filosofiay Letras, UBA,
Bs. As., NOV. 2011, pp.97-104.

GARCIA, C., LISCHETTI, M., PAOLETTA, H., RODRIGUEZ, E., SANDER, J.
Hacia las Practicas Socioeducativas territorializadas .Aportes, Antecedentes, Debates y
Desafios. Mns, 2017.

LISCHETTI, M.: Abordaes para € trabajo con Poblaciones. Participacion Socia y
Précticas Socio-Politicas, en Redes de Extension. Revista de la Secretaria de Extension
de laFacultad de Filosofiay Letras, UBA, n° 1 (Digital) 2015.

MENENDEZ, E. Introduccion, en Menéndez, E. y Spinelli, H.: Participacion Social
¢Para qué?, Buenos Aires, Lugar Editorial, 2006.

MOVIMIENTO BARRIOS DE PIE: Area de Educacién Popular: nuestra cabeza
piensa donde nuestros pies caminan, Bs. As. , Ed. La Fragua, 2004.

PETZ,l., TRINCHERO, H.: El Academicismo Interpelado, en Lischetti,
M. (Coordinadora) Universidades Latinoamericanas. Compromiso, Praxis e Innovacion,
Buenos Aires, Ed. De la Facultad de Filosofiay Letras, 2013.

PUIGGROS, A.: “Refundamentacion politico-pedagogica de la educacién popular en la
transicion a Siglo XXI”, en Cuadernos de Pedagogia, Universidad Naciona de
Rosario, 2000.

ROCKWELL, E.: “Etnografia y teoria”, en La experiencia etnografica, Bs. As., Paidos,
2009

RODRIGUEZ, Lidia: La €eleccion categoria: alternativas y educacion popular, en
Rodriguez, Lidia (Direccion): Educacion Popular en la historia reciente en Argentina y
América Latina, Buenos Aires, APPEAL, 2013.

BIBLIOGRAFIA RECOMENDADA

MENENDEZ, E.: Las MUltiples trayectorias de la participacion social, en: Menéndez,
E. y Spin€lli, H.: Participacion social ¢Para qué?, Buenos Aires, Lugar Editorial, 2006.

UNIDAD 2: EXTENSION UNIVERSITARIA, POLITICAS PUBLICAS Y
TERRITORIOS

A) Historizacion del vinculo universidad-sociedad. La extension universitaria como
una de las dimensiones del vinculo. El debate actual en torno a la Universidad, €
Estado, las politicas publicas y lo local/territorial.



B) De la creacion de dispositivos ingtitucionales que habilitan la vinculacion de la
Universidad, las Politicas Publicas y los territorios desde una légica que supera €
proyectismo. La nocién de “prospectiva” en los estudios de Educacion Superior.

BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA

CIN. Extension Universitaria Plan Estratégico 2012-2015. En
http://www.rexuni.edu.ar/sites/defaul t/files/Pl enari oClI N%20Res.%20811-12. pdf

LISCHETTI, M. y PETZ, | (2009) “Universidad-Sociedad: breve historia de un
vinculo”. En Espacios de criticay produccion N° 41, FFyL-UBA. ISSN 0326-7946.

LLOMOVATE,S; J UARROS,F y KANTAROVICH,G. (2013) “Pensando en una
Universidad descolonizada y nuevamente Latinoamericana”. En Llomovate, Juarros y
Kantarovich (Comp). Reflexiones prospectivas sobre la Universidad Pablica, Editorial
delaFFyL-UBA, Buenos Aires

MAIDANA, D. (2013) “Universidad de General Sarmiento. La relacién Universidad-
Sociedad”. En Lischetti. M (Comp.) Universidades Latinoamericanas. Compromiso,
Praxis e Innovacion Social. Editorial de laFacultad de Filosofiay Letras de la UBA.

PETZ,l. y otros (2016) Sobre la construccion del derecho a la Universidad en la
Argentina de comienzos del siglo XXI” En Lischetti, M; Petz, | y Cueva, D (comp) Las
transformaciones de las universidades latinoamericanas en € marco de las politicas
regionales de la Ultima década. Ediciones de la Facultad de Filosofia y Letras de la
UBA, coleccion Saberes

PETZ, Ivanna (2015) Extension universitaria: tendencias actuales y desafios pendientes.
En Redes de Extension Universitaria. N° 1, Facultad de Filosofiay Letras de la UBA

(2014) Extension Universitaria y Politicas Publicas. Conferencia
Dictada en la Universidad Naciona de Santiago del Estero. Taller de Capacitacion para
la Region Noroeste de la REXUNI, Octubre de 2014. MIMEO

RINESI, Eduardo (2012) ¢Cudles son las posibilidades reales de producir una
interaccion transformadora entre Universidad y Sociedad?. Buenos Aires, Instituto de
Estudios y Capacitacion (IEC). Conadu, CTA
.en:http://cidac.filo.uba.ar/sites/cidac.filo.uba.ar/files/ Cuadernill o-Eduardo-Rinesi-01. pdf

STURNIOLO, ANDREA (2010) Inflexiones En ElI Discurso Académico: La
Universidad Y Su Articulacion Local. En Revista del Ingtituto de investigaciones en
ciencias de laeducacion, afio XVII, N° 28, FFyL-UBA

TOMMASINO, H.: Tres tesis basicas sobre Extensién y Practicas Integrales en la
Universidad de la Republica. Bases y Fundamentos Lischetti, Mirtha (comp.)
“Universidades latinoamericanas. Compromiso, praxis e innovacion. Buenos Aires
Ediciones de Filosofiay Letras, 2013.



BIBLIOGRAFIA RECOMENDADA

RINESI, EDUARDO, Filosofia (y) politica de la Universidad, UNGS, Los Polvorines,
2015.

QUINTAR, CRAVINO Y MUTUBERRIA LAZARINI *“Reflexiones en torno a
précticas de articulacion Universidad- Organizaciones sociales territoriales”. En
Lischetti, Mirtha (comp.) “Universidades latinoamericanas. Compromiso, praxis e
innovacion. Buenos Aires, Ediciones de Filosofiay Letras, Buenos Aires, 2013.

YACOBAZZO, S (2013) La vinculacién Universidad Sociedad, En Lischetti. M
(Comp.) Universidades Latinoamericanas. Compromiso, Praxis e Innovacién Social.
Editorial de laFacultad de Filosofiay Letras de la UBA.

UNIDAD 3: SOBRE LA TERRITORIALIZACION EN EL CIDAC

A. Historia y descripcion de los territorios en abordaje. Historia del entorno
territorial. El Patrimonio en la historia local: e caso del Ferrocarril en Barracas.
Caracterizacion de la Comuna 4 y algunos contrastes en relacion a indicadores de la
C.A.B.A. Caracterizacion de los barrios mas proximos a CIDAC. Lavilla21-24, NHT
Zavaleta, predio Estacion Buenos Aires, Barracas.

B. Laterritorializacion universitaria desde el CIDAC. Territorio y territorializacion
universitaria.  diversas précticas. Distintos momentos de la teritorializacion
universitariaen el CIDAC.

C. Modalidades de co-gestion de politicas publicas como parte de los procesos de
territorializacion universitaria. Las Universidades como agentes de gjecucion y unidades
de gestion de politicas publicas. Vinculos con otras Facultades y Universidades en los
procesos de co-gestion. Limites y alcances a partir de la experiencia del CIDAC como
vehiculizador y co-cogestor asociado de politicas.

BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA

AVILA HUIDOBRO, F; ELSEGOOD, L., GARANO, |. HARGUINTEGUI, F.
“Universidad, territorio y transformacion social”. Avellaneda, Ediciones UNDAYV,
2014.

CORTESE, Luis, Un tren entre la basuras y el vaciadero, Revista Historia de la ciudad.
Unarevistade Buenos Aires, 73, Mayo 2001.

DECLARACION de CIN de 22/04/2015. http://www.cin.edu.ar/las-universidades-
publicas-propi ciamos-una-politi ca-de-estado-en-educaci on-superior/

HINDI Guadaupe; CERVERA NOVO; Juan Pablo “Tensiones de la territorializacion
universitaria: Sstematizacion del Centro de Innovaciéon y Desarrollo para la Accion
Comunitaria”. En Revista de la Secretaria de Extension de la Facultad de Filosofia y
Letras, Redes N° 3 (digital). Afio 2017.



HUGHES, Maria Fernanday SUAREZ, Natalia: Documento Base de Andlisis territorial
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Mimeo.

HUGHES, Maria Fernanda. “La Universidad que crecié en el pantano... Vinieron pero no se
fueron”". En Revista de la Secretaria de Extension de la Facultad de Filosofia 'y Letras,
UBA, n° 2 (Digital) 2016.

LISCHETTI, Mirtha. “Introduccion”. En, Lischetti, Mirtha (comp.) “Universidades
latinoamericanas. Compromiso, praxis e innovacion. Buenos Aires, Ediciones de
Filosofiay Letras. 2013

LISCHETTI, Mirtha y otros. “ ‘Aprender trabgjando’. Experiencia formativa en €
ambito del Centro de Innovacion y Desarrollo Tecnoldgico parala Accion Comunitaria
(CIDAC)- Barracas” En: Actas del Primer Congreso Internacional de Pedagogia
Universitaria.. Facultad de Derecho, UBA, 2009

PETZ, |. "Notas sobre & proceso implicado en €l pasgje de la extension a laintegracion
socioeducativa: la experiencia del CIDAC" en Actas de las Jornadas sobre Educacién
Popular. Alternativas y Prospectivas pedagogicas en Ameérica Latina en € Siglo XXI.
Instituto de Ciencias de la Educacion, FFyL-UBA. 2013

PETZ, |., CORBATO, G.: “Reinventando € vinculo entre la Universidad, las

Organizaciones Sociales y €l Estado en la Argentina del Bicentenario™. En Actasdel V
Congreso de Extension Universitaria, Cérdoba, 2012.

CASTANEDA, Vanesay otros. El barrio obrero conocido como Villa21-24 y Zavaleta:
Una historia de dificultades, luchas y conquistas. Buenos Aires, Espacio Memoria y
Derechos Humanos, 2012. Seleccion de textos

SOUTO, Patricia: Territorio, lugar, paisge, Buenos Aires, Facultad de Filosofia y
Letras, 2011, cap. 1

SILVESTRE, Graciela: El color del rio: historia cultural del paisge del Riachuelo,
Bernal; Universidad Nacional de Quilmes, 2003, cap. 1y 2.

BIBLIOGRAFIA RECOMENDADA

BRAGUE, Eugenia y otros.“Entre la teoria y la practica. Aproximaciones a la
experiencia de campo: Investigacion-accion con poblacion migrante de origen
paraguayo en la Villa 21-24 de Barracas (CABA)”. En:
http://www.cidac.filo.uba.ar/revista/entre-1 a-teor%C3%AD-y-1a-pryoC3%A 1ctica-
aproximaci ones-la-experiencia-de-campo-i-jornadas-del -cidac

CERVERA NOVO, Juan Pablo. “Acerca de la red para las universidades
latinoamericanas”. En, Lischetti, Mirtha (comp.) “Universidades latinoamericanas.
Compromiso, praxis e innovacion. Buenos Aires, Ediciones de Filosofiay Letras. 2013

GALLARDO, Soledad y otros. “Ciudad, escuela y desigualdad social: Reflexiones a
partir de una experiencia de talleres con nifos”. En:
http://www.cidac.filo.uba.ar/sites/cidac.filo.uba.ar/fil es/revistas/adjuntos/Ciudad,%20es




cuel 8%20y%20desi gual dad%620soci al %020Ref | exi ones%20a%20parti r'%20de%20una®o
20experi enci a%20de220tal | eres%620con%20ni %6C3%B 1os.pdf

GIANNI, Cecilia y otros. “REFLEXIONES DEL TRABAJO REALIZADO EN
SALUD COLECTIVA EN LA VILLA 21/24”. En:
http://www.cidac.filo.uba.ar/sites/cidac.filo.uba.ar/files/revistas/adjuntos/ REFL EXION
ES%20DEL%20TRABAJO%20REALIZADO%20EN%20SALUD%20COLECTIVA
%20EN%20L A %20V | L L A%2021-24%20.pdf

SEGATO Rita. La critica de la colonialidad en ocho ensayos y una antropologia por
demanda”. Introduccion. CABA, Prometeo Libros. 2013.

UNIDAD 4- HERRAMIENTAS PARA PENSAR LA TERRITORIALIZACION
UNIVERSITARIA.

A- De la Reflexividad: las multiples entradas a territorio y los modos de
construccion de vinculos. El papel de los sujetos. posicionamiento y
compromiso. Visibilidad de los sujetos del territorio. Posiciones prejuiciosas 0
mitificadas. La potencialidad politica de los saberes locales. Sobre la necesidad
politica y epistémica de objetivar la practica( registro y andisis) y la
objetivacion del sujeto objetivante

B- De los procedimientos implicados en la co-construccion de conocimientos.
Construccion de la demanda y diagnostico participativo, disefio de entrevistas e
instrumentos de recoleccion de dato. Las distintas etapas para € disefio de
proyectos coparticipados.

BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA

ACHILLI, E. “Antropologia e investigacion accion participativa. Reflexiones sobre
algunas préacticas” en X Congreso Argentino de Antropologia Social; Facultad de
Filosofiay Letras, UBA; 2011

ANDER-EGG, E. El proceso de programacion: sus fases y momentos. En Introduccion
alaplanificacion estratégica, Lumen Humanitas, Buenos Aires, 2007.

BOURDIEU, P. Y WACQUANT, L. Respuestas por una Antropologia Reflexiva.
Grijalbo. México. 1995

COHEN, E. y MARTINEZ, R. Manua de Formulacion, Evaluacion y Monitoreo de
Proyectos Sociales, CEPAL, Santiago de Chile, 2002.

PIQUERAS, Andrés. “Introduccion. ¢qué hacemos cuando hacemos ciencia?. En
Revista RECERCA N° 2. Afio 2002.
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PICHARDO MUNIZ, A. Planificacion y programacion social. Lumen Humanitas.
Buenos Aires, 1981.

ROCKWELL, E.. La experiencia etnografica. Pags. 48 a 64. Buenos Aires, Paidos.
2009.

SIRVENT, T. Y RIGAL, L. “Propuesta de intervencion comunitaria en experiencias de
educacion de jovenes y adultos desde una perspectiva de educacion popular e
investigacion accion participativa. Un trabgjo en los barrios de mataderos y lugano
(villa 15)”. Informe final OREALC/UNESCO.

SIRVENT, T. La investigacion socid y € compromiso de investigador:
contradicciones y desafios del presente momento histérico en argentina. 2003.

TRINCHERO, H. Aromas de lo exdtico: retornos del objeto. SB, Buenos Aires, 2007.
Seleccidn de textos

“Compromiso Yy distanciamiento. Configuraciones de la critica
etnogréfica contemporanea”. En Revista Runa Vol. XXI pags.317-334. Buenos Aires.
1994

BIBLIOGRAFIA RECOMENDADA

ACHILLII, E. Investigacion y Participacion. Las estrategias grupales. Centro de
Estudios Antropol dgicos en Contextos Urbanos. -CEACU- Facultad de Humanidades y
Artes. Universidad Naciona de Rosario. 1997.

COHEN, E. y ROLANDO, F. Evauacion de proyectos sociaes, Siglo XXI editores
Meéxico, 1992.
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€) DESCRIPCION DE LASACTIVIDADESY TAREAS

En € transcurso del seminario se buscara que los estudiantes realicen una serie de
aproximaciones secuenciadas a las dimensiones que hacen a la territorialidad del
CIDAC. A partir de un conjunto de herramientas metodol dgicas, incluidas en la unidad
n°4 del programa, se pretende que puedan reconocer actores, relaciones y contextos a
partir de los cuales proyectar practicas coparticipadas. Parata fin, dichas herramientas
se trabgjaran de modo transversal y articuladamente con los contenidos tedricos y las
actividades y tareas que a continuacion se desarrollan.

1. Observacién y registro de una actividad comunitaria a eleccion desarrollada en el
CIDAC

2. Redlizacion de entrevistas a funcionarios, ex-funcionarios y/o técnicos de politicas
publicas articuladas desde el CIDAC

3. Generacion de una “idea proyecto” de practica territorial coparticipada

f) CRITERIOSDE EVALUACION Y FORMASDE EVALUACION

Para la aprobacion del seminario resulta necesario la asistencia a un 80% de las clases
que se realizaran en la Facultad de Filosofiay Letras 'y en el Centro de Innovacion y
Desarrollo parala Accion Comunitaria. Ademas, se pediralarealizacion de registros de
la participacion en actividades comunitarias en las que desarrollen la practica

La evaluacion constara de un trabajo monogréfico que de cuenta de la sistematizacion y
reflexion en torno alatriada universidad-estado-territorio.

h) DURACION TOTAL Y CANTIDAD DE HORASTEORICASY PRACTICAS
(64 hs. totales, de las cuales no mas de 30 hs. seran de practicas)

i)NOMINA DE LA/S ENTIDADESINSTITUCIONES/ORGANIZACIONES
INTERVINIENTES

Centro de Innovacion y Desarrollo parala Accion Comunitaria. Facultad de Filosofia 'y
Letras— UBA

j) ARTICULACION CON OTROS ESPACIOS: OTROS SEMINARIOS DE
PRACTICAS SOCIOEDUCATIVASTERRITORIALIZADAS, PROYECTOSDE
EXTENSION (UBANEX, VOLUNTARIADO, ETC., PROYECTOS DE
INVESTIGACION, CONVENIOS CON ORGANISMOS NACIONALES,
PROVINCIALESY MUNICIPALES, ETC.

El presente seminario sera desarrollado por € equipo de gestion de CIDAC, por lo tanto
es pertinente aclarar que e mismo estara en articulacion tanto con otros seminarios de
PST desarrollados por equipos especificos que funcionan en e centro asi como con €
conjunto de dispositivos que funcionan en la sede o sus arededores a partir de
diferentes articulaciones con instituciones, organizaciones, redes, entre otros.
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