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a. Fundamentacion y descripcién.

Toda disciplina cientifica tiene un pasado. En ese pasado hay distintos tipos de
materiales, de diverso valor. Uno de aquellos, quizas los mas relevantes, son las buenas
ideas, y sus generadores y principales responsables. A través del tiempo estas buenas
ideas, se pierden, se enriquecen, se modifican, se critican. En ocasiones, aspectos de las
tensiones de poder en los campos disciplinarios las desplazan, las anulan, las re-
encuentran. Suceda lo que les suceda, la historia de ciertas ideas (conceptos, métodos y
teorias) de una ciencia son importantes. Vale decir que, del cimulo de aportes dentro de
un campo disciplinario, algunos merecen ser recuperados y reconsiderados en virtud de
sus propuestas. Tal es el caso — por ende la presente propuesta — de la obra de Levi
Strauss (LS).

Si bien el desarrollo de una ciencia depende de muchas circunstancias, es probable que
una de ellas sea la manera de entender y comprender su historia, y en ello desarrollar la
capacidad para distinguir las buenas ideas de las no tan buenas, y reconocer sus limites y
sus potencialidades.

La justificacion de que LS. ha tenido buenas ideas, y que algunas de ellas, quizas lo sigan
siendo, es parte del ejercicio que se propone. Sin duda, hay quienes han tendido a
desacreditar algunas de ellas. Tales criticas se han afincado, sélo por mencionar algunos
criterios, en supuestamente infundadas aspiraciones universalistas, propias a la forma en



que el mismo entendid lo etnolégico. Otras, en cierta forma como derivacién de lo anterior,
han objetado sus formas de seleccién y analisis de los datos etnograficos. Vale sefialar, al
respecto, que también estas posiciones seran examinadas, no solo para discutir su
sustentabilidad, sino para relacionarlas a otras, menos criticas, menos negativas, 0 menos
equivocadas, que permitan configurar un modelo o instrumento evaluativo, para entender
al autor.

Relacionar ideas con LS., y evaluarlas, no es un ejercicio sencillo, pocos autores han sido
mas prolificos en nuestra disciplina, y también en lo que atafie a la edicién en lengua
espafiola de sus trabajos. Al tiempo no se trata de un ejercicio enteramente novedoso, en
nuestro medio. Ya en la década del 60 y 70, Veron, Menéndez y Canclini se relacionaron
con la obra. Durante la dictadura militar el ascenso de propuestas fenomenoldgicas
lograron ponerlo entre los paréntesis de lo marginal.

De alli, el Profesor Cordeu lo restauré en una primera propuesta académica, bajo el
nombre de Etnologia (mas aun, lo us6é en su manera de hacer antropologia). La misma
dio lugar a la actual Antropologia Sistematica 3, en la que Wright ha mantenido la
necesidad de su ensefianza. No seria justo dejar de mencionar a Blas Alberti quién desde
diversas acciones impulsé el uso y conocimiento de LS. en la formacion de antropélogos.
También merece ser sefialada la evaluacion critica realizada por Vazquez, como asi
también algunos abordajes de Reynoso, caracterizados por sus multiples desconfianzas y
por su critica a ciertos aspectos del planteo levistraussiano de las relaciones entre
linguistica y antropologia.

Quizas esta oposicién entre defensores y criticos no sea mas que un juego ya
pronosticado del maestro, quien desde sus primeras obras plantea la construccion de un
campo antropolégico que plantea disputas de competencia — basicamente de objeto y
método - con disciplinas tales como la sociologia o la historia. Lo que no cabe duda, para
nosotros, es que en esta época hay cierta falta de modelos, de "hombros de gigantes’, de
antecesores que nos indiquen los rastros ya andados, y nos pre-anuncien los potenciales.
En tal sentido, un recorrido por la obra de de LS. quizas nos acerque a tal propdsito.

Dentro de este marco, el seminario propone profundizar lecturas y debates acerca de los
temas principales abordados por el autor de referencia durante la formacion académica de
grado. Sabemos que en diversas areas de la carrera se utiliza a LS., y pretendemos
incorporar esa experiencia. Esto significa, vale senalar, fundamentalmente a los fines
didacticos, que no se ftrata de duplicar o reiterar su experiencia sino de -
fundamentalmente - actualizarla desde el autor. Creemos que LS. no es solo el autor de
algunos buenos y logrados articulos y obras. Presentimos una coherencia, una
consistencia, una verdadera densidad, fruto de un importante esfuerzo, que creemos
sirva, en esta persistente obsesion por la busqueda de buenas ideas.

Se trata, en virtud de esto, de una propuesta que intenta volver a analizar y evaluar su
obra, entendida aqui como expresion principal del estructuralismo en antropologia. Este
ejercicio de revision y de repregunta intenta también integrar producciones que, tal vez en
virtud de los compartimentos propios — tal vez necesarios - a cada materia de la formacion
de grado, suelen ser vistas como compartimentos estancos. En tal sentido, sin proponer
una monocromia tematica en su obra, el seminario propone hallar hilos conductores en su
intento de insercién de la antropologia en el campo de la semidtica.

No pretendemos realizar una historia del autor y su obra. Por el contrario elegiremos
algunas dimensiones de la misma para profundizar: su formacioén, sus desarrollos
referidos a las relaciones sociales y al parentesco, sus concepciones en torno a la



tematica de una psicologia-antropoldgica, sus ideas e intereses sobre lo social-cultural y
las maneras de estudiarlo, sus compromisos filosoficos, éticos y politicos.

Prestaremos especial atencidon a autores reconocidos que lo evaltuan y analizan, por lo
general en aspectos limitados. Ademas, como se detalla en la propuesta bibliografica, LS.
ha re-visitado sus obras (y sus clases), y al hacerlo ha enfatizado algunas ideas, aclarado
unas y simplemente olvidado otras. Esto nos permite contar con una especie de registro
del autor, atendiendo a constantes y cambios en su propia obra.

Para tal fin, el seminario indaga inicialmente el campo y los procesos de conocimiento
antropologicos. Como surge de la bibliografia, la misma incluye — inicialmente -
desarrollos acerca del matiz distintivo que cada perspectiva tedrica ha impreso al abordaje
de la alteridad. La cuestion es planteada, centralmente, como medio para el debate
acerca del rol y el alcance relativo de los enfoques tedricos en el conocimiento
antropologico. Dentro de esta instancia introductoria se exploran también aportes de
autores que han intentado explicar y evaluar el aporte de LS a la cuestion.

Planteada la instancia epistemoldgica, la propuesta bibliografica recorre — en gran medida
siguiendo un orden cronoldgico — cuestiones centrales de la obra del autor. En primera
lugar se hace foco en las criticas a la formacion filosdéfica y la gradual aproximacion a la
cuestion de la otredad cultural. Posteriormente se da cuenta del su creciente interés en la
formulacion de estructuras universales en la mente humana. Planteados estos
desarrollos, el seminario explora los aportes a la relacion entre pensamiento y cultura,
como asi también a la cuestién del mito, el cambio y la historia. Las contribuciones del
autor a las relaciones entre antropologia, filosofia y politica constituyen un ultimo campo
de andlisis.

Ensefiar y aprender LS. no es una tarea sencilla, pero la consideramos relevante en tanto
intento de esfuerzo tedrico universalista que ha apelado para ello a una dimension
psicolégica y mentalista, anclada en un sistematico esfuerzo de fundamentacion
etnogréafica. Por eso procuraremos no descuidar la exploracién de una didactica. Lo
anterior, vale sefalar, resultante tal vez de la experiencia compartida en Antropologia
Sistematica 3, se nos ha presentado como problematica y como desafio. No es un dato
menor las dificultades que hemos tenido y tenemos (como docentes), en relacién a la
ensefanza de LS., tanto en los contextos de ingresantes, en el ciclo de grado, como en la
educacién secundaria.

Nuestro punto — finalmente - es a la vez histérico y tedrico. Se centra en una obra y autor
que reconoce cierta secuencia temporal, y apela a que se lo observe desde distintos
contextos del campo antropoldgico. El eje de la propuesta es por ello la explicacién y la
comprension para el ejercicio de la aplicacion y la transferencia. Nuestro punto es también
politico y ético, en tanto no deberiamos renunciar a seguir reconsiderando y re-evaluando
los aportes que ciertas grandes teorizaciones siguen ofreciendo a nuestra disciplina.

b. Objetivo General.

Conocer, examinar, analizar, aplicar-transferir y evaluar aspectos de la produccion
antropoldgica de Lévi-Strauss.

Objetivos Especificos.



1. identificar las variadas influencias y los diversos antecedentes en la formacion de LS.,
para intentar reconstruir esa cristalizacion particular, que su antropologia manifiesta,

2. conocer, analizar y evaluar ciertas dimensiones y tematicas desarrolladas en su
trayectoria, puntualizar algunas discontinuidades,

3. examinar su produccion en el contexto de las antropologias contemporaneas, que en la
2da mitad del XX, compartieron la labor antropoldgica,

4. conocer y contrastar autores que discuten e intercambian con LS., indicar conexiones
con antropdlogos locales,

5. aplicar, transferir y ejercitar desarrollos, conceptuales y metodolégicos,

6. dado el valor de ciertas de sus ideas, desarrollar e imaginar metodologias didacticas
para su ensefianza y aprendizaje,

7. reflexionar sobre la contribucion de sus ideas y trabajos a la antropologia, y a la no-
antropologia.

Unidades Tematicas.
Unidad 1. Obertura.
Escenarios.

Panorama basico y evaluacion critica de la historia de la teoria de la antropologia socio-
cultural contemporanea. La perspectiva de Reynoso.

Construcciones tedricas de la teoria en antropologia: estructuralistas y anti-
estructuralistas. Contradicciones conceptuales, la teoria como mito, racionalistas e
irracionalistas.

Planteos incoémodos: el etnocentrismo necesario de Lévi-Strauss.
Acuerdos

Construccion de consensos basicos para la discusion y evaluacién de: la antropologia
social y cultural contemporanea, su historia reciente (desde aprox.1950). Su caracter de
ciencia, sus relaciones con los conjuntos sociales y culturales, y las posibilidades de
evaluar a Lévi-Strauss y su obra.

Lévi-Strauss en nuestro medio: creyentes, escépticos, y utilizaciones. Breve revision.

Unidad 2. Formacion.
Hacerse desde afuera

Breve biografia. La filosofia y sus descontentos. De viaje. Contactos boasianos. Linguistas
y sistémicos. Volver a casa: Durkheim; Mauss; Radcliffe Brown.

Continuidades y discontinuidades



Intentos de cronologias, relevancias y fases: siempre trabajo. Reconocimientos, y auto-
conocimientos. Formado, y estructurado.

Actualizaciones y revisiones 1.

Unidad 3. De la antropologia clasica (relaciones sociales y cultura) a la
estructuralista.

En el principio: Los primeros intereses. Tensiones etnograficas: conceptualizar,
generalizar, comparar, regularizar. De las relaciones sociales y la cultura a la-s estructura-
s. Reflexiébn sobre la teoria antropoldgica: ;cdémo entiende y evalua el autor a la
antropologia de ese momento (aprox. 1930-50)?

¢Una buena idea?: La idea de estructura: origenes, usos y complicaciones. Constitucion
de la antropologia estructuralista. La relativa transicion de las relaciones sociales a los
mitos relacionables. ;Qué es una relacién? La simbdlica de LS..

La mirada de otros 1. Actualizaciones y revisiones Il.

Unidad 4. Hacia la antropologia psicoldgica, o la etnologia de la mentalidades.
El totemismo: mente mas cultura y naturaleza

Dejar a Freud. La revolucion cognitiva: continental, francesa y antropolégica. Relaciones
entre pensamiento y cultura. El esencialismo del estructuralismo. Caracteristicas basicas
del pensamiento antropoldgico de LS..

Hacia una teoria del cambio, o la estructuralidad de la historia

Volver a la filosofia y a la politica, a través de la antropologia. Recuperar la antropologia
filoséfica, cientificamente.

La mirada de otros 2. Actualizaciones y revisiones lIl.

Unidad 5. Analisis socio- cultural.
Mitos: textos, relaciones, transformaciones socio-culturales

Las mitolégicas: posibles usos vy significados. Evaluaciones y silencios. Marcos
metodoldgicos y epistemoldgicos. La obra en perspectiva: de la antropologia clasica a las
antropologias post-clasicas.

Estructuralismo sin estructuralistas

De la revolucion de las estructuras a la normalidad estructuralista. Metodologias
estructuralistas. Reflexion sobre el estructuralismo: ;cémo se entiende y evalua a la
antropologia de LS. desde la teoria antropolégica?

La mirada de otros 3. Actualizaciones y revisiones IV.

Unidad 6. Compromisos filoséficos y cientificos, y éticos y politicos.



Indicadores basicos de las posiciones filosoéficas, politicas y éticas del LS.
Debates puntuales; criticas y criticos. Relativa actualizacién: ultimas publicaciones.

Evaluacién. ¢ Para qué sirve Levi Strauss?

Unidad de Aplicacién, Ejercitaciéon, Didactica y Transferencia 1 a 6.

Segun lo expresado en los objetivos especificos, ademas del trabajo de ensenanza y
aprendizaje que propone el seminario basado en las mencionadas unidades tematicas, es
nuestro interés desarrollar ciertas habilidades complementarias. Se trata
fundamentalmente de utilizar contenidos que propone el autor para tres metas principales:
1. Aplicacién y ejercitacion, teniendo como referencia posibilidades investigativas; 2.
Ensefianza, incorporando cuestiones en torno a la didactica y 3. Transferencia, hacia
otras dimensiones del trabajo antropoldgico.

d. Bibliografia Obligatoria.
Unidad 1. Obertura.

Esteban Krotz (2012) ¢Ciencia normal o revolucion cientifica? Notas sobre las
perspectivas actuales de la antropologia sociocultural. En: Boivin, M.; Rosato, A., Arribas,
V. Constructores de Otredad. Eudeba

Verdn, Eliseo; 1977; Prélogo de la edicidn espafola. En Lévi-Strauss; 1958; Antropologia
Estructural; 1958 (1977) Eudeba.

Cairns, L. D. (2007) Practicas Culturales: valorar y diferenciar; Serie Cuadernos para el
aula Docentes; Ministerio de Educacion. Direccion de Gestion curricular y Formacion
Docente

Cairns, L. D. (2011) “Notas sobre el etnocentrismo, la discriminacion y el concepto de
cultura. Aportes para el trabajo docente en contextos educativos interculturales, en
Novaro, G. (comp); Nifios indigenas y migrantes. Tensiones identitarias, experiencias
formativas y procesos de escolarizacion. Editorial Biblos, Buenos Aires.

Cordeu, Edgardo; clases tedricas Antropologia Sistematica 3; CEFYL.; FFyL.; UBA..
(seleccidn)

Reynoso, Carlos; 1992; Presentacion; en La antropologia posmoderna; Gedisa.
Menéndez, E. (2010) La parte negada de la cultura; Prohistoria. (seleccion)

Shweder, Richard; 1984; La rebelion romantica de la antropologia contra el iluminismo, o
el pensamiento es mas razon y evidencia. En Reynoso, C. (1992) La antropologia
posmoderna; Gedisa.

Unidad 2. Formacion.

Lévi-Strauss, Claude; 1952; XV La nocion de estructura en etnologia; Antropologia
Estructural; 1958 (1977); Eudeba.



Lévi-Strauss, Claude; 1955 (1970); Tristes Trépicos; Eudeba. (seleccion opcional)

Lévi-Strauss, Claude; 1960; Introduccion (clase inaugural); Antropologia Estructural; 1958
(1977); Eudeba.

Unidad 3. De la antropologia clasica (relaciones sociales y cultura) a la
estructuralista.

Godelier; Maurice; 1974; Economia, fetichismo vy religién, Capitulo XIV. Siglo XXI.
Kuper, Adam; 1976; Antropologia y antropdlogos, Capitulo 7; Anagrama.

Lévi-Strauss, Claude; 1949; Las estructuras elementales del parentesco (I Introduccion;
seleccion opcional); Planeta Agostini.

Unidad 4. Hacia la antropologia psicolégica o la etnologia de la mentalidad.
Gardner, Howard; 1985; La nueva ciencia de la Mente; Capitulo 8. Antropologia; Paidos.
Geertz, Clifford; 1973; La interpretacion de las culturas, Capitulo 13; Gedisa.
Lévi-Strauss, Claude; 1962 (1964); El pensamiento salvaje (seleccion opcional); FCE..

Ricoeur, Paul; 1976; El conflicto de las Interpretaciones; vol Il Hermenéutica y
estructuralismo; Estructura y hermenéutica; Aurora.

Unidad 5. Analisis socio-cultural.

Lévi-Strauss, Claude; 1968, 1972, 1974, 1983; Mitoldgicas | (Lo crudo y lo cocido), Il (De
la miel a las cenizas), Il (El origen de las maneras de mesa) y IV (El hombre desnudo);
FCE.. (seleccién opcional)

Sahlins, Marshall; 1976; Cultura y razon practica; capitulos 1y 2; Gedisa.
Sperber, Dan; 1996; Explaining Culture, 2 ; Blackwell Pub..

Sperber, Dan; 1985; On Anthropological Knowledge, Capitulo 3; Cambridge University
Press.

Unidad 6. Compromisos filoséficos y cientificos, y éticos y politicos.

Lévi-Strauss, Claude; 1952; XVIII Raza e Historia; en Antropologia Estructural (dos) 1973
(1979).

Bibliografia Actualizaciones y revisiones | a IV.

Krotz, E. (2012) Alteridad y pregunta antropoldgica. En: Boivin, M.; Rosato, A., Arribas, V.
Constructores de Otredad. Eudeba



Garcia Canclini, Nestor; 1982; | De lo primitivo a lo popular; Las culturas populares en el
capitalismo; Nueva Imagen.

Lévi-Strauss, Claude; 1984; Palabra Dada; Espasa. (seleccion)
Lévi-Strauss, C., Eribon, D.; 1988; De Cerca y de Lejos; Alianza. (seleccion)

Barrett, Stanley; 1992; The rebirth of anthropological theory; 4 Conceptual contradictions,
5 Theory and myth; Toronto Univ. Press.
Material audiovisual.

Claude Lévi-Strauss. Grandes pensadores del siglo XX. Arte France. Beuchot, Pierre;
1972 https://www.youtube.com/watch?v=c_o060QuEALAc

Claude Lévi-Strauss - Cultura para principiantes. Encuentro.
https://www.youtube.com/watch?v=EUplgibg4E8

Aclaracion: segun lo mencionado en a. a propésito de la cantidad escrita y traducida,
proponemos una mayor flexibilidad bibliografica. Especialmente porque algunas
bibliografias propuestas tienen una extensién dificil de compatibilizar con los tiempos
pedagdgicos.

A la tradicional distincion entre obligatoria y complementaria, afadimos: “Seleccién
Opcional”, que refiere a obras y partes de las mismas, que los estudiantes puedan
incorporar a la cursada, habiendo sido trabajadas en otros ambitos de la carrera, y que
sustituyan a lo considerado obligatorio.

Anadimos a continuaciéon también: “Bibliografia Electiva Obligatoria” que permite cierta
elegibilidad evitando repeticiones.

Opcidn 1. Criticas de Reynoso.

Reynoso, Carlos; 2008; Capitulo 4. El estructuralismo de Lévi-Strauss. En: Corrientes
Tedricas en Antropologia;. SB Editorial. Coleccién Complejidad Humana

Opciodn 2. Criticas de autores de EUA..
Harris, Marvin; 1979; 7. El estructuralismo; en El materialismo cultural; Alianza. o

Kaplan, D. y Manners, R.; 1972; El estructuralismo; en Introduccion critica a la teoria
antropologica; Nueva Imagen.

e. Organizacién del seminario.
Cuatrimestral. Total de horas semanales: 4. Total de horas cuatrimestrales: 64.

De acuerdo al numero de estudiantes, a partir de la 4ta clase (aproximadamente) se
utilizara un tiempo del encuentro para la construccion del trabajo para la evaluacion.

f. Organizacion de la evaluacion.

Es condicion para alcanzar la REGULARIDAD del seminario:


https://www.youtube.com/watch?v=EUplgibg4E8
https://www.youtube.com/watch?v=c_o6OuEALAc

i. asistir al 80% de las reuniones y practicas dentro del horario obligatorio fijado para la
cursada;

ii. aprobar una evaluacién con un minimo de 4 (cuatro) la cursada.

Para la evaluacién se requerira una de las siguientes tareas a coordinar con el equipo
docente:

Elegir alguna tematica limitada y enfocada del autor, para

Opcion 1. Presentacion didactica en el seminario de una clase, con sus fundamentos
basicos.

Opcidn 2. Presentacioén de un trabajo de investigacion.

Los/as estudiantes que cumplan con los requisitos mencionados podran presentar el
trabajo final integrador que sera calificado con otra nota. La calificacion final resultara del
promedio de la nota de cursada y del trabajo final integrador.

El trabajo final debera lograr cierto nivel de integracion de los contenidos del seminario, e
incorporar la aplicacion-transferencia-ejercitacion de los conocimientos e ideas
desarrolladas.

Si el trabajo final integrador fuera rechazado, los/as interesados/as tendran la opcion de
presentarlo nuevamente antes de la finalizacion del plazo de vigencia de la regularidad.
El/la estudiante que no presente su trabajo dentro del plazo fijado, no podra ser
considerado/a para la aprobacion del seminario.

VIGENCIA DE LA REGULARIDAD: El plazo de presentacion del trabajo final de los
seminarios es de 4 (cuatro) afios posteriores a su finalizacion.

g. Cronograma.

Clase 1. Unidad Tematica 1.

Clase 2-3. UT 2.

Clase 4-5-6. UT 3. Unidad de Aplicacién, Ejercitacién, Didactica y Transferencia.
Clase 7-8-9 UT 4+UAEDT.

Clase 10-11-12 UT 5+UAEDT.

Clase 13-14 UT 6+UAEDT.

Clase 15 Material Audiovisual.

Clase 16 preparaciéon Trabajo Final.

h. Bibliografias Complementarias.

Del autor:



[1950] (1979); Introduccion a la .... En Mauss, Marcel; 1950 (1979); Sociologia y
Antropologia; Tecnos.

1958 (1977); Antropologia Estructural; Eudeba.

1962 (1965); El totemismo en la actualidad; FCE..

1973 (1979); Antropologia Estructural (dos); Siglo XXI.

1979; La via de las mascaras; Siglo XXI.

1983; Mirando a lo lejos, Emece.

1986; La alfarera celosa; Siglo XXI.

[1988] (1998); Mirar, escuchar, leer; Siruela.

[1991] (1992); Historia de Lince; Anagrama.

Otras:

Barrett, S; (1984); The rebirth of anthropological theory; Univ. Totronto Press.
Bloch, M; (1996) Structuralism. En Encyclopedia of SCA.; Barnard y Spencer; Routledge.
Bourdieu, P; [1972] (1977); Outline of a theory of practice; Cambridge Univ. Press.

D’anglure, B (1996) Lévi-Strauss. En Encyclopedia of SCA.; Barnard y Spencer;
Routledge.

Ferrater Mora, J.; (1994) Diccionario de Filosofia (Estructuralismo, Lévi-Strauss, Sartre);
Ariel.

Johnson, Ch (2003); Claude Lévi-Strauss Cambridge Univ. Press.

Vazquez, H (1982) El estructuralismo, el pensamiento salvaje y la muerte; FCE..



