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PROGRAMA GENERAL

Fundamentacion

Tomando como punto de partida el caracter procesual y reflexivo que caracteriza a la
investigacion antropolégica de procesos sociales, la materia se propone profundizar el
disefio metodoldgico y los enfoques técnicos del trabajo de campo, teniendo en cuenta
su relacién con el objeto de investigacion, el analisis y la exposicion de la informacion.

Las probleméticas epistemoldgicas y de teoria social que acompafian a la disciplina
desde su constitucion, permiten destacar el caracter dindmico y polémico de las
propuestas metodoldgicas de la Antropologia, las que han incidido de manera sustancial
en los debates de la ciencia social en general. La cuestion de la objetividad del
conocimiento y el interés del investigador, la observacion distanciada y/o comprometida,
el papel del lenguaje en la constitucion del mundo, las voces y fuentes que describen el
mundo social, la ética en la investigacion y la comunicacion de resultados, el caracter
complejo de las sociedades modernas capitalistas, como &ambito global de la
investigacion antropolégica de naturaleza empirica, son algunos de los problemas que
en esta materia se profundizaran. La comprensién de los fundamentos puestos en juego
en estas reflexiones constituye un paso necesario para la apropiacion y ejercitacion en
los diversos abordajes técnico-metodoldgicos, heterogéneos segun escuelas y
corrientes, incluyendo convergencias y discrepancias metodoldgicas.

La cuestién de la objetividad del conocimiento y el interés del investigador, reconocida
por los estudiantes en la asignatura de Metodologia y Técnicas de la investigacion de
Campo, puede profundizarse aqui en una segunda instancia y términos de las agendas
publicas de debate en la que se inscriben los problemas de investigacion. Por otra parte,
existen interesantes debates acerca de consecuencias en el disefio de investigacion de
los paradigmas que enfatizan una observacion distanciada y/o comprometida, que los
estudiantes pueden explorar en esta asignatura una vez superada una primera
aproximacion al campo ya realizada en la materia anterior. En este sentido, asimismo,
es posible explorar los aportes metodologico- técnicos del campo de la antropologia
visual. El papel del lenguaje en la constitucion del mundo, que asimismo ha sido
incorporado por los alumnos en un primer ensayo de entrevista abierta antropolégica,
puede aqui complejizarse teniendo en cuenta otras aproximaciones que abordan la
narracion biografica, o las instancias grupales tales como los grupos de discusion.

La produccién de fuentes de primera mano, imprescindible para el conocimiento de la
dimension cotidiana de los procesos sociales bajo estudio y que ha sido el punto sélido
de la investigacion antropoldgica, requiere complementarse con la documentacion de la
dimensién no cotidiana, procedente de fuentes secundarias estadisticas, legales, etc. El
tratamiento critico de fuentes y de la articulacion de informacién de diferente naturaleza,
resulta por tanto sustancial para la desarrollar el caracter contextual y temporal del
objeto de investigacion y para anticipar los problemas de confiabilidad, fidedignidad,
validez y generalizacion del conocimiento.



Finalmente, la tradicion latinoamericana de investigaciébn antropolégica permitird
reconocer histéricamente la necesidad de incorporar al analisis las dimensiones ético-
politicas de la investigacion. Lejos de circunscribirse a las etapas finales de difusion del
conocimiento, estas preocupaciones acompafan el proceso de investigacion desde la
agenda de temas y la formulacién de las preguntas, la relacion y el contexto de
investigacion, hasta los formatos de elaboracién de resultados y las propuestas de co-
autoria.

Objetivos de la materia:
Objetivos Generales:

e Profundizar en la reflexion tedrico-epistemologica implicada en la produccién de
la investigacion antropoldgica de campo, recuperando el debate entre escuelas
y corrientes acerca del objeto y la produccion del dato.

e Contribuir a la formacion de los cursantes como investigadores, incorporando los
abordajes metodoldgicos especificos y la complejidad de los procesos de
produccién, andlisis y exposicion del conocimiento.

Objetivos especificos:

e Recuperar la pertinencia y el impacto de los debates metodoldgicos de la
antropologia social contemporanea en la investigacién disciplinaria, en
particular, y en las ciencias sociales, en general.

e Profundizar la problematica de la construccion y articulacién de la informacién
empirica, considerando las fuentes de datos, los abordajes técnico-
metodoldgicos y las etapas del proceso de investigacion.

e Complejizar las practicas de investigacion de los estudiantes, considerando la
dindmica temporal y reflexiva de los procesos sociales y, consecuentemente, de
la investigacion de naturaleza social, planificando disefios preliminares de
investigacion.

Fundamentacion pedagdgica:

La pedagogia de la ensefianza del oficio de investigador incluye, pero debe superar, el
acto de sinceramiento de las trastiendas de investigacién. La relacién entre “hacer el
mundo social” y “hacer la investigacion como practica social” resulta central,
involucrando con ello los problemas epistemolégicos de la vigilancia y la reflexividad, y
ubicando desde el comienzo la complejidad implicita en la objetivacion sistematica de
toda practica social.

En tal sentido, resulta necesario discutir los resabios evolucionistas presentes en los
procesos de ensefianza-aprendizaje universitario, dado que no hay practicas de
investigacion simples, ni faciles para transmitir al aprendiz. Como todo sujeto social, éste
se encuentra desde ya implicado en el campo de polémicas que constituyen a su
disciplina y a través de un didlogo no exento de tensiones, debe paulatinamente
encontrar su voz.

En atencion a ello, la materia busca establecer una relacién de coherencia entre los
fundamentos del enfoque de investigacion antropolégico para el conocimiento del
mundo social y los argumentos pedagdgicos del proceso por el cual un sujeto social (en
este caso, el estudiante) se apropia de los elementos fundamentados del hacer critico.
En tal sentido, se procurara la re-elaboracion de los problemas de investigacion ya
formulados por los estudiantes en la asignatura Metodologia y Técnicas de la
investigacion de campo, con vistas a disefiar y conducir una estrategia técnico-
metodoldgica de investigacién empirica que articule la definicién del campo empirico-
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conceptual, la profundizacién en practicas de reconstruccién de datos, y la descripcion
analitica que le permitan avanzar en el sustento de su futuro proyecto de tesis de
licenciatura, en el Seminario Anual.

Propiciar el dialogo con los sujetos que producen el mundo social en estudio, asi como
con las generaciones de antropdlogos y cientistas sociales -—pretéritos y
contemporaneos- que han propuesto comprensiones alternativas a los procesos
considerados, constituyen tareas a desarrollar en la materia. La finalidad es que la
practica de investigacion se presente como una tarea que es simultaneamente racional
y afectiva, singular y colectiva, requerida del esfuerzo constante de correspondencia
entre “lo que se expone a la duda”, lo que se afirma tedrica y epistemoldgicamente, lo
gue se practica metodolégicamente, y lo que se aspira como objetivo de emancipacién
social.

Si la investigacion antropolégica es critica —en el sentido de desnaturalizar los
fundamentos técitos del mundo social y cuestionar la pretensién de una racionalidad
hegemodnica- lo hace a condicion de modificar la posicibn y modos de pensar del
investigador. La integralidad de este proceso serd el criterio organizador para la
planificacion de la materia, en sus aspectos conceptuales y practicos.

Unidad 1: Teoria social, construccion de objetos y particularidades disciplinarias.

La emergencia del mundo social como problema y de los investigadores/intelectuales:
la Gran Transformacion. El debate sobre la naturaleza de las sociedades como
trasfondo de las preguntas de investigacién. El caracter procesual, contextual y
negociado de los procesos sociales y de las practicas de investigacion; historicidad,
plurisperspectiva y conflicto. La relacién conocimiento y poder. La dimension critica del
conocimiento y los aportes de la antropologia a la comprension de nuestro tiempo.

Bibliografia Obligatoria:

BAUMAN; Zygmunt: Legisladores e intérpretes. Sobre la modernidad, la posmodernidad
y los intelectuales. Buenos Aires, Univ. Nac de Quilmes, 1997.

GIDDENS, Anthony: Las consecuencias de la modernidad. Madrid, Ed. Alianza, 1994.
Cap. |

LINS RIBEIRO, Gustavo y Arturo ESCOBAR: Antropologias del mundo.
Transformaciones disciplinarias dentro de sistemas de poder. Popayan, CIESAS-
Fundacién Envion, 2008 (seleccion de capitulos).

MARCUS, George: “Problemas de la etnografia contemporanea en el mundo moderno”.
En CLIFFORD, James y MARCUS, George (eds.) Retéricas de la antropologia. Jucar,
Madrid, 1991, pp. 235-269.

NEIBURG, Federico: “sPara qué sirven las Grandes Divisiones?”; En: Publicar en
Antropologia y Ciencias Sociales, Afio VI Nro VII, Dic. 1988, Buenos Aires, Colegio de
Graduados en Antropologia.

RABINOW, PAUL: “En medio de los problemas de la antropologia”; En: Cuadernos de
Antropologia Social Nro 18, 2003. Buenos Aires, FFyL — UBA, pp.15-34.

Unidad 2: Revision del problema y el disefio metodoldgico de la investigacion de campo.

Espacio y tiempo, contexto y proceso, la dimension cotidiana y la no cotidiana de los
procesos sociales: los interrogantes sobre la estructuracion del objeto. Ampliacion de
los alcances de la estrategia de reconstruccion empirica. La ética en la investigacion de
campo: desde el disefio a la presentacién publica de resultados.



Bibliografia Obligatoria:

BAZIN, Laurent y Monique SELIM: “Etnografia, cultura y globalizacion.
Problematizaciones antropoldgicas del mercado”; en: HERNANDEZ, Valeria et al.
(comps.), Etnografias globalizadas, Bs. As., Publicaciones de la SAA, 2005, pp. 41-70.

De CERTEAU, Michel: La invencion de lo cotidiano. 1. Artes de hacer. México,
Universidad Iberoamericana, 1996. (seleccion de fragmentos)

GHASARIAN, Christian: De la etnografia a la Antropologia Reflexiva. Nuevos campos,
nuevas practicas, nuevas apuestas. Buenos Aires, Edic del Sol, 2008 (seleccion de
capitulos)

LATOUR, Bruno: Reensamblar lo social. Buenos Aires, Manantial, 2005. Introduccion
“Como retomar la tarea de rastrear asociaciones”, pp. 13-35 y Parte | “Como desplegar
controversias acerca del mundo social”, pp. 38-67.

MARCUS, George: “La etnografia en/del sistema mundo. El surgimiento de la etnografia
multilocal”. En: Alteridades, Nro 11, Méxido D.F., UAM-Iztapalapa, 2001. pp. 111-127.

ROCKWELL, Elsie: “Recovering History in the Study of Schoooling: From the Longue
Durée to Everyday Co-Construction”, En: Human Development Nro 42, EP 113-128,
1999 (hay traduccion al espafiol).

SCHEPER HUGHES, Nancy: “Ira en Irlanda”; en: DEL OLMO, Margarita: Dilemas éticos
en Antropologia. Las entretelas del trabajo de campo etnografico. Madrid, Trotta, 2010.

Unidad 3: Compromiso y distanciamiento en la observacién participante. El registro de
la experiencia y su expresion. Sujetos en el espacio, cuerpos y movimientos. Objetos.
Del registro escrito al registro audiovisual. La mirada de situaciones complejas, los
multiples observadores, los puntos de vista y focos. Las aproximaciones visuales y
audiovisuales de archivo y sus usos en el campo.

Bibliografia Obligatoria:

ARDEVOL, Elisenda, “Por una antropologia de la mirada: etnografia, representacién y
construcciéon de datos audiovisuales", Revista de Dialectologia y Tradiciones Populares
del CSIC, L. Calvo Perspectivas de la antropologia visual, Madrid, 1998.

BATALLAN, Graciela y Silvana CAMPANINI: “El presente del futuro ciudadano.
Contribucién al debate sobre las practicas politicas de nifios y jovenes escolarizados”,
En: GRACIANO, A. y S. LABORDE (comp): Politicas de infancia. Contribuciones
docentes a los debates actuales sobre nifios y jovenes. Buenos Aires, Mifio y Davila,
2012; pp. 41-57.

BERGER, John: Modos de ver. Barcelona, Editorial Gustavo Gili, 1980. Introduccion “El
presente esta solo” y Cap. I. “La vista llega antes que las palabras. El nifio mira y ve
antes de hablar’

BRUNER, Edward: “La experiencia y sus expresiones”; En: BRUNER, E. y Victor
TURNER: Antropologia de la experiencia. University of lllinois, 1986 (hay versién en
espaiiol).

CERUTI, M.: “El mito de la omnisciencia y el ojo del observador”. En: P. Watzlawick y P.
Krieg (comps.) El ojo del observador. Contribuciones al constructivismo. Buenos Aires,
Gedisa, 1992.

ELIAS, Norbert: Compromiso y distanciamiento. Barcelona, Ediciones La peninsula,
1990 (fragmentos).



PADAWER, Ana: “Jévenes en imagenes. Aportes de la etnografia educativa para la
discusion del pintoresquismo y el estigma”; En: BATALLAN, G. y M. R. NEUFLED:
Discusiones sobre infancia y adolescencia. Buenos Aires, Biblos, 2011.

Unidad 4: El mundo social y su constitucién linguistica. Aproximaciones dial6gicas:
entrevistas abiertas, biogréficas y grupos de discusion. La reflexion de los sujetos sobre
sus précticas: la articulacién de aproximaciones observacionales y dialdgicas. Talleres
e instancias co-participantes de investigacion. El trabajo con fuentes orales y
audiovisuales. La dimension temporal y espacial de la sociabilidad: la memoria, las
genealogias, las redes, el espacio virtual.

Bibliografia Obligatoria:

ARDEVOL, Elisenda et al: La mediacion tecnologica en la practica etnogréfica.
Ankulegui-Universidad del Pais Vasco, 2008.

BATALLAN, Graciela: Docentes de infancia. Antropologia del trabajo en la escuela
primaria. Buenos Aires, Ed. Buenos Aires, Paidés, 2007. Cap. 6; pp. 157-176.

BOURDIEU, P. (bajo la direccién): La miseria del Mundo. Buenos Aires, F.C.E., 1999
(1993).

CALLEJO, Javier: “Grupo de discusion: la apertura incoherente”; En: Estudios de socio-
lingtistica 3 (1), 2002, pp.91-109.

DEVILLARD, Marie José: “Antropologia Social, enfoques (auto)biograficos y vigilancia
epistemoldgica”; En: Revista de Antropologia Social Nro 13, 2004; pp. 161-184.

PADAWER, Ana: “De las listas a los procesos en una investigacion etnografica en
educacion”; En: Revista Latinoamericana de Investigacion de las Ciencias Sociales, Vol
2, Nro 2; 2012; pp.53-71.

RAMOS, Ana: “Perspectivas antropologicas sobre la memoria en contextos de
diversidad y desigualdad”; En: Alteridades 21 (42), 2011; pp. 131-148.

Unidad 5: El trabajo de campo, las fuentes secundarias y la reformulacién de la
dicotomia macro/micro en el disefio de investigacion. Vida cotidiana e inscripciones del
mundo social. Trabajo con documentos institucionales y normativas. Las fuentes
estadisticas (produccién de informacién y analisis de censos). El espacio cotidiano y su
registro. mapas, informacion catastral, cartografias sociales y aproximaciones
experimentales sobre la percepcién del espacio.

Bibliografia Obligatoria:

BARANGER; Denise: Epistemologia y metodologia en la obra de Pierre Bourdieu.
Buenos Aires, Prometeo Libros, 2004. Cap. 3: “Bourdieu y los datos”, pp. 89-112.

BARRERA, Leticia: “La circulacion de expedientes y las formas de los expertos legales:
agencia y sujetos en la Corte Suprema argentina”; En: Revista Juridica de la Universidad
de Palermo, pp. 221-240.

GINZBURG, Carlo: Historia nocturna. Un desciframiento del aquelarre. Muchnik
Editores, Barcelona, 1991. Introduccion, pp. 9-70.

QUAY HUTCHINSON, Elizabeth: “La historia detras de las cifras: la evolucion del censo
chileno y la representacion del trabajo femenino (1895-1930)”; En: Revista Historia Nro
33, Santiago de Chile, 2000.



ROCKWELL, Elsie: La experiencia etnografica. Historia y cultura en los procesos
educativos. Buenos Aires, Paidos, 2009. Cap. 6: “La etnografia en el archivo”, pp. 157-
181.

ZEIZEL, Hans: Digalo con numeros. México, F.C.E., 1990 (1962) (seleccion de
fragmentos).

Unidad 6: Construccion de argumentos empirico-analiticos. Elaboracion preliminar de
dimensiones de analisis, procedimientos. Los problemas de fidedignidad, validez y
generalizacién del conocimiento antropologico. Formas narrativas y experimentacion
retorica.

Bibliografia Obligatoria:
CLIFFORD, James: “Identidad en Mashpee”; En: Dilemas de la cultura. Barcelona,
Gedisa, 1991 (1988).

GEERTZ, Clifford: El antrop6logo como autor. Barcelona, Paidos, 1989. Caps. 1y 6; pp.
11-34 y 139-158.

SPERBER, Dan. "Etnografia interpretativa y antropologia teérica”, en Alteridades N° 1,
Iztalapa, México, Universidad Autbnoma Metropolitana, 1991.

WHITE, Hayden: El contenido de la forma. Narrativa, discurso y representacion.
Barcelona, Paidos, 1992 (seleccion de textos).

Modalidad de cursada.

La materia incluye una carga semanal de 6 horas a lo largo del cuatrimestre, distribuidas
en tres espacios de trabajo: 2 horas de trabajo tedrico; 2 horas de trabajo de sintesis
tedrico-metodoldgica y 2 horas de taller de practica de campo.

El sistema de evaluacién incluye la presentaciéon de al menos 5 (cinco) trabajos
practicos, segln cronograma a entregar al comienzo del dictado de la asignatura, y una
carpeta de elaboracion individual, al término de la cursada.

La asignatura podra cursarse bajo las modalidades de:

1) Promocién directa sin examen final: implicara la aprobacién con un promedio de 7
(siete) en el total de las evaluaciones, asi como el 80% de la asistencia en las tres
instancias en las que se organiza la materia.

2) Promocion con examen final: implicara la aprobacion con un promedio minimo de 4
(cuatro) en el total de las evaluaciones, asi como el 75% de la asistencia a los talleres
de practicas de investigacion.

3) Los alumnos en condicion de “libres” deberan presentar 4 registros de campo y una
carpeta, siguiendo las orientaciones disponibles para los alumnos regulares en el
campus virtual, quince dias antes del examen. En esa fecha se les comunicard si la
produccion escrita esta aprobada, pudiendo en ese caso rendir el examen oral
correspondiente.



